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1. WICHTIGE INFORMATIONEN UBER DIE DURCHFUHRUNG DES PROGRAMMS UND SEINER

PRIORITATEN

1.a) Finanzdaten

Siehe Dokumente im Anhang

1.b) Gemeinsame und programmspezifische Indikatoren und quantifizierte Zielwerte

1.b1) Ubersichtstabelle

(Schwerpunktbereich 1A)

Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Bas1s:(§§;1§hm1gt Abs(c();stlon Getitigt Abs((:);stlon Ziel 2023
T1: Prozentsatz der Ausgaben fiir
MaBnahmen der Artikel 14, 15 und 2014-2017 0,01 0.47
35 der Verordnung (EU) Nr.
1305/2013 in Bezug auf den . 2014-2016 2.14
Gesamtbetrag der Ausgaben fiir das
Programm zur Entwicklung des
landlichen Raums 2014-2015

(Schwerpunktbereich 1B)

Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Bas1s.(§;1f1§hm1gt Abs(c();op;tlon Getatigt Abs((;;op;tlon Ziel 2023
T2: Gesamtzahl der
Kooperationsvorhaben, die im 2014-2017 1,00 0,77
Rahmen der Maflnahme
»Zusammenarbeit* unterstiitzt 2014-2016 130.00
werden (Artikel 35 der Verordnung ’
(EU) Nr. 1305/2013) (Gruppen,
Netzwerke/Cluster, Pilotprojekte...) 2014-2015

. T . Basis: genehmigt Absorption - Absorption .
Bezeichnung Zielindikator Zeitraum ) %) Getitigt %) Ziel 2023
T3: Gesamtzahl der 2014-2017
Schulungsteilnehmer im Rahmen
von unter Artikel 14 der Verordnung
(EU) Nr. 1305/2013 fallenden 2014-2016 4.500,00
MaBnahmen (Schwerpunktbereich
10) 20142015




. L. . Basis: genehmigt Absorption .. Absorption .
Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getiti Ziel 2023
g (ggf) %) = %)
T4: Prozentsatz der landwirtschaftlichen 2014-2017 2,96 24,50 1,73 14,32
Betriebe, die im Rahmen von Programmen
zur Entwicklung des landlichen Raums bei
Investitionen in die Umstrukturierung oder 2014-2016 2,26 18,70 1,22 10,10 12,08
Modernisierung unterstiitzt werden
(Schwerpunktbereich 2A) 2014-2015 0,70 5,79 0,56 4,63
Mafnahme Outputindikator Zeitraum Gebunden Abs(?;stlon Getitigt Absg;op;tlon Geplant 2023
Mol O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 376.506,76 12,55 3.000.000,00
insgesamt
Mo4 O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 60.112.629,12 35,72 32.368.742,46 19,23 168.297.908,00
insgesamt
MI6 O1 - Offentliche Ausgaben | 514 917 1352.122,06 19,32 7.000.000,00
insgesamt
Insgesamt gléeiflfinﬂwhe Ausgaben 2014-2017 61.841.257,94 34,68 32.368.742,46 18,15 178.297.908,00

. Lo . Basis: genehmigt | Absorption _— Absorption .
Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getiti, Ziel 2023
¢ (egf) %) & %)
T spezifisch P3A % der Ausgaben fiir die 2014-2017
MaBnahme ,,Wissenstransfer und
Informatwnsmaan}hmen in Bezug auf die 2014-2016 0.04
Gesamtausgaben fiir das Programm zur
Entwicklung des ldndlichen Raums (P3A)
(%) 2014-2015
Mafnahme Outputindikator Zeitraum Gebunden Abs((();stlon Getitigt Abs((z;stlon Geplant 2023
Mol O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 500.000,00
insgesamt
Insgesamt | O - Offentliche Ausgaben 2014-2017 500.000,00
insgesamt




Basis: genehmigt | Absorption Absorption .
Ziel 2023
(gef) (%) (%)

Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getatigt

2014-2017
T8: Prozentsatz des Waldes oder der

bewaldeten Flache, fiir die
Verwaltungsvertrige zur Unterstiitzung 2014-2016 0,05
der biologischen Vielfalt gelten
(Schwerpunktbereich 4A)

2014-2015

2014-2017 1,18 35,90
T12: Prozentsatz der landwirtschaftlichen

Fléche, fiir die Verwaltungsvertrage zur
Verbesserung der Bodenbewirtschaftung 2014-2016 0,95 28,90 3,29
und/oder Verhinderung von Bodenerosion
gelten (Schwerpunktbereich 4C)

2014-2015
2014-2017 7,44 63,12
T10: Prozentsatz der landwirtschaftlichen
Fléche, fiir die Verwaltungsvertrage zur
Verbesserung der Wasserwirtschaft gelten 2014-2016 8,34 70,75 11,79
(Schwerpunktbereich 4B)
2014-2015
2014-2017 8,38 126,64

T9: Prozentsatz der landwirtschaftlichen
Flache, fiir die Verwaltungsvertrige zur
Unterstiitzung der biologischen Vielfalt 2014-2016 6,60 99,74 6,62
und/oder der Landschaften gelten
(Schwerpunktbereich 4A)

2014-2015

MalBnahme Outputindikator Zeitraum Gebunden Abs((z;snon Getitigt Abs((r);stlon Geplant 2023

Mol O - Offentliche Ausgaben 2014-2017 3.000.996,34 36,60 8.200.000,00
nsgesamt

M04 O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 13.195.976,42 32,50 5.103.736,60 12,57 40.600.000,00
insgesamt

MO7 Ol - Offentliche Ausgaben 2014-2017 5.116.407,65 60,19 939.301,73 11,05 8.500.000,00
insgesamt

MO8 Ol - Offentliche Ausgaben | 14 5917 4.264.999,57 39,78 3.134.572,18 2923 10.722.007,00
insgesamt

M10 O - Offentliche Ausgaben 2014-2017 66.101.823,47 32,11 66.101.823,47 32,11 205.834.748,00
insgesamt

Mi1 Ol - Offentliche Ausgaben 2014-2017 18.928.168,26 37,49 18.928.168,26 37,49 50.494.000,00
insgesamt

M13 OT - Offentliche Ausgaben 2014-2017 60.315.364,70 51,29 60.315.364,70 51,29 117.600.000,00
insgesamt

M6 O1 - Offentliche Ausgaben |1 5417 2.500.000,00
insgesamt

Insgesamt gléeiﬁmh"he Ausgaben 2014-2017 170.923.736,41 38,46 154.522.966,94 34,77 444.450.755,00




. T . Basis: genehmigt | Absorption . Absorption .
Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getiti Ziel 2023
J (egf) %) . (%)
T spezifisch P5B % der Ausgaben fiir die 2014-2017
MaBnahme ,,Wissenstransfer und
Informatlonsmaﬁnghmen in Bezug auf die 2014-2016 0.13
Gesamtausgaben fiir das Programm zur
Entwicklung des ldndlichen Raums (P5B)
(%) 2014-2015
Mafnahme Outputindikator Zeitraum Gebunden Abs((‘));op;non Getitigt Abs(ci;op;tlon Geplant 2023
Mol O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 199.980,70 13,33 1.500.000,00
insgesamt
Insgesamt | O - Offentliche Ausgaben 2014-2017 199.980,70 13,33 1.500.000,00
insgesamt

. T . Basis: genehmigt | Absorption e Absorption .
Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getiti Ziel 2023
& (ggf) %) gt %)
2014-2017 3.186.195,81 41,76 940.735,75 12,33
T16: Gesamtinvestitionen in die
Energieerzeugung aus erneuerbaren 2014-2016 2.033.787,11 26,66 103.996,00 1,36 7.629.584,00
Quellen (EUR) (Schwerpunktbereich 5C)
2014-2015
MaBnahme Outputindikator Zeitraum Gebunden AbS((:;Sthl’l Getatigt Abs((()];stlon Geplant 2023
M04 Ol - Offentliche Ausgaben 2014-2017 2.554.260,85 39,50 730.788,90 11,30 6.466.625,00
insgesamt
MI6 OT - Offentliche Ausgaben 2014-2017 133.643,09 3931 72.672,93 21,37 340.000,00
Insgesamt
Insgesamt gléeiﬁmh"he Ausgaben 2014-2017 2.687.903,94 39,49 803.461,83 11,80 6.806.625,00

. T . Basis: genehmigt | Absorption - Absorption .
Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getiti; Ziel 2023
¢ (ggf) %) & )
T spezifisch PSD % der Ausgaben fiir die 2014-2017
MafBnahme ,,Wissenstransfer und
InformatwnsmaBne}hmen in Bezug auf die 2014-2016 0.07
Gesamtausgaben fiir das Programm zur
Entwicklung des ldndlichen Raums (P5D)
(%) 2014-2015
Mafnahme Outputindikator Zeitraum Gebunden Abs((();stlon Getitigt Abs((();stlon Geplant 2023
Mol O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 800.000,00
insgesamt
Insgesamt | O - Offentliche Ausgaben 2014-2017 800.000,00
insgesamt




. T . Basis: genehmigt | Absorption e Absorption g
Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getiti Ziel 2023
& (egf) (%) & (%)
2014-2017
T spezifisch PSE % der forstwirtschaftl.
Flache fiir MO8 (8.5) in Bezug auf die
gesamte Flache von Wildern und sonst. 2014-2016 11,04
bewaldeten Flichen (= Gemein.
Kontextindikator Nr. 29) (P5E) (%)
2014-2015
MaBnahme Outputindikator Zeitraum Gebunden Abs((‘);op;tlon Getitigt Abs((;stlon Geplant 2023
Mo1 O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 500.000,00
insgesamt
MO8 O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 8.562.257,21 39,28 4.044.350,42 18,55 21.797.449,00
insgesamt
Tnsgesamt glléeiﬁnﬂwhe Ausgaben 2014-2017 8.562.257.21 38,40 4.044.350,42 18,14 22.297.449,00

. T . Basis: genehmigt | Absorption - Absorption .
Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getitigt Ziel 2023
s (ggf) %) s %)
2014-2017 7,00 17,50
T20: In unterstiitzten Projekten geschaffene
Arbeitsplétze (Schwerpunktbereich 6A) 2014-2016 7,00 17,50 40,00
2014-2015
MalBnahme Outputindikator Zeitraum Gebunden Abs((‘));op;tlon Getitigt Abs((()%q;tlon Geplant 2023
Mo4 O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 255.032,39 6,03 70.099.75 1,66 4227.564,00
Insgesamt
Insgesamt | O - Offentliche Ausgaben 2014-2017 255.032,39 6,03 70.099,75 1,66 4.227.564,00
insgesamt




. T . Basis: genehmigt | Absorption e Absorption g
Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getiti, Ziel 2023
¢ (egf) %) & %)
2014-2017 31,90 8,89
T23: In unterstiitzten Projekten
geschaffene Arbeitsplitze (Leader) 2014-2016 2,00 0,56 359,00
(Schwerpunktbereich 6B)
2014-2015
2014-2017 63,97 100,00
T21: Prozentsatz der Bevolkerung im
Landlichen Raum, fir die lokale 2014-2016 63,97 100,00 63,97
Entwicklungsstrategien gelten
(Schwerpunktbereich 6B)
2014-2015
Mafnahme Outputindikator Zeitraum Gebunden Abs(c())z;tlon Getitigt AbS((();Stlon Geplant 2023
M19 O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 104.186.086,01 22,88 16.748.889,87 3,68 455.427.521,00
insgesamt
Tnsgesamt gllg'egftnﬂwhe Ausgaben | 50149017 104.186.086,01 2288 | 16.748.889.87 368 | 455.427.521,00




1.c) Wesentliche Informationen iiber die Umsetzung eines Programms zur Entwicklung des
lindlichen Raums auf Basis von Daten aus a) und b) nach Schwerpunktbereich

Schwerpunktbereich (SPB) 2A

Der SPB 2A ist weit liberwiegend durch die Wirkungen und Beitrége der Investitionsforderung (M 4.1)
bestimmt, wahrend die iibrigen erfassten Maflnahmen mit priméren (M 1.2, M 16) sowie sekundéren (M 4.2,
M 4.3, M 13, M 19) Effekten in Quantitit und Qualitit eher komplementiaren Charakter aufweisen.

In 2017 wurden im SPB 2A 6ffentliche Ausgaben 1. H. v. 8.596.365 EUR fiir abgeschlossene Vorhaben zur
Auszahlung gebracht. Fiir die gesamte bisherige Forderperiode sind damit insgesamt 32.368.742 EUR
ausgezahlt worden. Diese Auszahlungen sind vollstindig bzgl. der TeilmaBBnahme 4.1. Unterstiitzung fiir
Investitionen in landwirtschaftliche Betriebe erfolgt.

M 1.2. Wissenstransfer zur Verbesserung der Wirtschaftsleistung aller landwirtschaftlichen Betriebe

Im MaBnahmenbereich Wissenstransfer (LIW/2014 Teil WT) wurden noch keine Vorhaben, mit Relevanz
zum SPB 2A abgeschlossen.

Im April 2017 wurde der vierte Aufruf zum Wissenstransfer veroffentlicht. Anstatt des Top-Down-Prinzips,
wie in den ersten Aufrufen, wurde das Bottom-up-Prinzip, bei dem es lediglich eine Vorgabe allgemeiner
inhaltlicher Anforderungen und der jeweiligen Zielgruppe gibt, eingefiihrt. Im Vergleich zu den
vorhergehenden Aufrufen wurden erneut Verfahrensvereinfachungen zur Steigerung der Attraktivitit des
Wissenstransfers umgesetzt.

Mit dem neuen Aufruf wurde das bisher geltende Bieterverfahren, wonach die Bewilligungsbehorde auf
Grundlage festgelegter Themen (Module), Auswahlkriterien und Schwellenwerten eine Vorhabenauswahl
trifft, durch ein herkdmmliches aufrufbezogenes Antragsverfahren ersetzt.

Die im Aufruf genannten Module und Fordersitze beziehen sich inhaltlich nun nur noch auf die sieben
Themenbereiche M 1.2 b bis h des EPLR. Dadurch soll den Antragstellern mehr Spielraum fiir eigene Ideen
und Methoden eingerdumt werden. Eine umfangreiche Erarbeitung der Themen des LfULG in Kooperation
mit dem SMUL konnte dadurch entfallen. Zudem wurde auf Vorgaben, die die Verwaltungskontrolle
aufwiéndig und fehleranfillig machen, wie z. B. Mindestteilnehmerzahlen oder detaillierte Anforderungen
zu Qualifikationen, verzichtet.

Es wurden 2017 insgesamt drei Vorhaben zum Wissenstransfer beantragt. Diese sind alle dem
Themenbereich ,,Wissenstransfer zur Verbesserung der Wirtschaftsleistung aller landwirtschaftlichen
Betriebe* und damit dem SPB 2A zuzuordnen. Fiir die anderen sechs Themenbereiche des Wissenstransfers
(auBer Naturschutz) sind keine Antrige eingegangen. Ein Antrag wurde zuriickgezogen, zwei der Antrage
wurden im Dezember 2017 bewilligt.

M 4.1. Unterstiitzung fiir Investitionen in landwirtschaftliche Betriebe

In 2017 wurden fiir diese Teilmafnahme 6ffentliche Ausgaben i. H. v. 8.596.365 EUR fiir abgeschlossene
Vorhaben zur Auszahlung gebracht. Das ist eine Steigerung zum Vorjahr um etwa 720.000 EUR. Fiir die
gesamte bisherige Forderperiode sind damit insgesamt 32.368.742 EUR ausgezahlt worden. Mit den
eingesetzten Mitteln wurden 109 Investitionsvorhaben in landwirtschaftlichen Betrieben unterstiitzt.

M 16.1. — Unterstiitzung fir die Einrichtung und Tétigkeit operationeller Gruppen der Européischen
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Innovationspartnerschaft ..Landwirtschaftliche Produktivitit und Nachhaltigkeit® (EIP AGRI) und 16.2 —
Forderung fiir Pilotprojekte und fiir die Entwicklung neuer Erzeugnisse, Verfahren, Prozesse und

Technologien

In beiden TeilmaBnahmen wurden noch keine Vorhaben, mit Relevanz zum SPB 2A abgeschlossen.

Bisher wurden 3 Aufrufe zur Einreichung von Forderantragen verdffentlicht. Von insgesamt 25 beantragten
EIP-Projekten wurden 9 Projekte bewilligt. Hinzu kommt ein weiteres EIP-Projekt, das im Rahmen der
Forderung von Investitionen in landwirtschaftliche Betriebe bewilligt wurde. Insgesamt laufen in Sachsen
damit 10 EIP-Projekte. Im Berichtsjahr erfolgten Zahlungen i. H. v. 100.558 EUR. Die bisherigen
Auszahlungen liegen damit bei insgesamt 186.403 EUR.

Mit der Europdischen Innovationspartnerschaft ,,Landwirtschaftliche Produktivitit und Nachhaltigkeit™ (EIP
AGRI) wurde im Freistaat Sachsen ein weitgehend neues Forderinstrument mit dem Ziel eingefiihrt,
Innovationen in der Landwirtschaft zu unterstiitzen.

Schwerpunktbereich (SPB) 3A

Im SPB 3A des EPLR ist ausschlie8lich die Teilmalinahme M 1.2.2 |, Wissenstransfer einschlief3lich
Demonstrationsvorhaben fiir Landwirte und KMU der Erndhrungswirtschaft zu den Themen
Qualititsregeln, kundenorientierte Kommunikation, Forderrecht, absatzfordernde MaBnahmen im Rahmen
der Schaffung und Entwicklung kurzer Versorgungsketten sowie lokaler bzw. regionaler Markte*
programmiert. Diese TeilmaBBnahme und damit der SPB 3A als Ganzes hat im Berichtszeitraum bislang
keine berichtsrelevanten Auszahlungen erfahren.

Schwerpunktbereiche (SPB) 4ABC

Fiir die drei SPB 4ABC ist eine iibergreifende Berichterstattung vorgesehen. Dies ist auch dadurch
begriindet, dass es sich vielfach um multifunktionale Malnahmen handelt, die zu allen drei SPB Beitréige
liefern. Gleichwohl ist in der Programmierung eine Zuordnung von MafBinahmen oder Teilmalnahmen zu
einem SPB als primédr und zu anderen entsprechend als sekundér vorgenommen worden. Der Systematik des
Berichts folgend wird an dieser Stelle nur {iber die als primir programmierten MaBBnahmen oder
TeilmaBnahmen berichtet.

In 2017 wurden in den SPB 4ABC offentliche Ausgaben i. H. v. 70.652.760 EUR zur Auszahlung gebracht.
Fiir die gesamte bisherige Forderperiode sind damit insgesamt 154.522.967 EUR ausgezahlt worden.
Erstmals erfolgte geméll EPLR-Kapitel 12 der Einsatz zusdtzlicher nationaler Mittel i. H. v. 2.163.651 EUR
fiir Vorhaben im Foérderbereich investiver Naturschutz.

M 1.1. Qualifizierung Naturschutz fur Landnutzer

Fiir diese Teilmafinahme wurden noch keine Vorhaben abgeschlossen.

Die Naturschutzqualifizierung fiir Landnutzer wird im Freistaat Sachsen als kooperatives und kostenloses
Beratungsangebot flir mehr Naturschutz in der Landwirtschaft angeboten. Ausgewéhlte Fachexperten v.a.
aus Landschaftspflegeverbanden und Planungsbiiros gehen dabei als kompetente Ansprechpartner aktiv auf
die sdchsischen Landnutzer zu und besprechen mit ihnen im direkten Kontakt die landwirtschaftlichen und
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naturschutzfachlichen Belange auf den verschiedenen Flachen. So kénnen die Anliegen des Naturschutzes
(u.a. Natura 2000) praxisnah und konkret vermittelt werden und das gegenseitige Verstindnis von
Naturschutz und Landwirtschaft wéchst. Die Naturschutzqualifizierer begleiten bei Bedarf auch die
praktische Umsetzung der gewidhlten Bewirtschaftungsmafnahmen fachlich, um deren fachgerechte
Ausfiihrung sicherzustellen.

Fiir bereits laufende Vorhaben erfolgten im Berichtsjahr 2017 Zahlungen i. H. v. 643.697 EUR und somit
insgesamt flir die bisherige Forderperiode von 943.229 EUR.

M 1.2. Wissenstransfer zur Verbesserung der Wirtschaftsleistung aller landwirtschaftlichen Betriebe

Im MaBnahmenbereich Wissenstransfer (LIW/2014 Teil WT) wurden noch keine Vorhaben, mit Relevanz
zum SPB 4ABC abgeschlossen.

M 4.3.2 Stiitzmauern landwirtschaftlicher Flachen

Die Anlage und Sanierung von Stiitzmauern (Trockenmauern) landwirtschaftlicher Flichen dienen primér
dem SPB 4A. Die unterstiitzten Vorhaben leisten einen aktiven Beitrag zur Wiederherstellung, Erhaltung
und Verbesserung der Kulturlandschaft. Im bisherigen Forderzeitraum wurden 24 Vorhaben abgeschlossen
und mit 6ffentlichen Ausgaben i. H. v. 1.378.641 EUR unterstiitzt.

M 4.4.0 Biotopgestaltungs- und Artenschutzvorhaben sowie Anschaffung von Technik und Ausstattung

Auch die Vorhaben der TeilmaBnahme der Natur- und Artenschutzinvestitionen dienen primédr dem SPB
4A, d. h. sie tragen ebenfalls aktiv dazu bei die biologische Vielfalt wiederherzustellen, zu erhalten und zu
verbessern. Im bisherigen Forderzeitraum wurden 157 Vorhaben abgeschlossen und mit 6ffentlichen
Ausgaben i. H. v. 3.725.096 EUR unterstiitzt.

M7.1.0 Naturschutzp!_anungen und M 7.6.0 Studien zur Dokumentation von Artvorkommen sowie
naturschutzbezogene Offentlichkeits- und Bildungsarbeit

Unter der Maflnahme M 7 ,,Basisdienstleistungen und Dorferneuerung in ldndlichen Gebieten* werden im
Freistaat Sachsen Vorhaben aus dem Bereich Naturschutz unterstiitzt. Die biologische Vielfalt stellt eine
offentliche Basisdienstleistung in landlichen Gebieten als grundlegende Voraussetzung fiir die
Lebensqualitit und den Tourismus im ldndlichen Raum dar.

Bislang wurden fiir die Mainahme M 7 insgesamt 39 abgeschlossene Vorhaben mit 6ffentlichen Mitteln i.
H. v. 939.302 EUR und einem Investitionsvolumen von ca. 1 Mio. EUR unterstiitzt.

Darunter befinden sich 4 Vorhaben der Teilmainahme M 7.1.0 Naturschutzplanungen (Pléne zum Schutz
und zur Bewirtschaftung von Gebieten mit hohem Naturschutzwert) sowie 35 Vorhaben der Teilmafinahme
M 7.6.0 Studien zur Dokumentation von Artvorkommen sowie naturschutzbezogene Offentlichkeits- und
Bildungsarbeit.

Beide TeilmaBnahmen stellen eine wesentliche Grundlage zur Sicherung der biologischen Vielfalt dar.

M 8.1.0 Altverpflichtung Erstaufforstung

Im Bereich Forst wurden 2017 rund 1,1 Mio. EUR fiir die primédr dem SPB 4B zugeordneten
Altverpflichtungen der Erstaufforstung verausgabt. Es wurden dabei 2.198 ha fiir 600 Beglinstigte
unterstiitzt. Der Gesamtbetrag an 6ffentlichen Ausgaben im bisherigen Forderzeitraum betrigt 2.293.657
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EUR.

M 8.3.0 Einrichtung und Verbesserung von Anlagen zur Uberwachung des Auftretens von Waldbrianden

Unter dieser TeilmaBBnahme sind 2017 erstmals 2 abgeschlossene Vorhaben und damit verbundene
offentliche Ausgaben i. H. v. 490.972 EUR zu berichten. Gefordert wird die Einrichtung (Neu- und Ausbau)
und Verbesserung (technische Weiterentwicklung) von Anlagen (Detektoreinheiten und Tragersysteme) zur
Uberwachung des Auftretens von Waldbrinden (Automatische Waldbrandfriiherkennungssysteme, AWFS).
Die kameragestiitzte Waldbrandfriiherkennung (AWFS) erfolgt mit Systemen zur Raucherkennung.
Rauchmeldungen der Uberwachungskameras werden dabei an die AWFS-Zentralen der Landkreise
iibertragen und dort von speziell ausgebildeten Forstwirten bearbeitet.

M 8.5.2 Verjingung natiirlicher, gebietsheimischer Waldgesellschaften in Schutzgebieten und M 8.5.4
Biotopgestaltungs- und Artenschutzvorhaben im Wald

Unter der TeilmaBnahme M 8.5 ,,Forderung fiir Investitionen zur Starkung der Widerstandsfdhigkeit und des
okologischen Werts der Waldokosysteme* werden im Freistaat Sachsen Vorhaben aus den Bereichen Forst
und Naturschutz unterstiitzt. Bislang wurden fiir die Teilmainahme M 8.5 insgesamt 36 abgeschlossene
Vorhaben mit 6ffentlichen Mitteln 1. H. v. 349.943 EUR und einem Investitionsvolumen von ca. 445.000
EUR auf 17,94 ha unterstiitzt.

Darunter befinden sich 25 Vorhaben zur Verjlingung natiirlicher, gebietsheimischer Waldgesellschaften in
Schutzgebieten. Dafiir wurden 107.995 EUR an 6ffentlichen Ausgaben gezahlt. Das Investitionsvolumen fiir
die dabei unterstiitzten 16,55 ha liegt bei ca. 163.000 EUR.

Dariiber hinaus wurden 11 Biotopgestaltungs- und Artenschutzvorhaben im Wald abgeschlossen. Diese
Investitionen erfolgten auf 1,39 ha mit 6ffentlichen Mitteln i. H. v. 241.948 EUR bei einem
Investitionsvolumen von etwa 282.000 EUR. Biotopgestaltungsvorhaben umfassen dabei insbesondere die
Renaturierung und Revitalisierung von Feuchtgebieten, Mooren und Gewissern sowie Managementeingriffe
zum Erhalt von Biotopen (z. B. Herstellung lichter Bereiche, Entnahme naturschutzfachlich unerwiinschter
Mischbaumarten). Artenschutzvorhaben umfassen insbesondere Vorhaben zur Sicherung,
Wiederherstellung und Entwicklung von Lebensstitten geschiitzter und/oder gefahrdeter Arten (z. B.
Freistellen von Habitatbdumen, Anbringung von Nisthilfen) sowie bestandsunterstiitzende Vorhaben
(einschlieBlich Ex-Situ-Erhaltung und -Vermehrung, Wiederausbringung geféhrdeter Arten etc.).

M 10 Agrarumwelt- und KlimamaBBnahme (AUKM)

Fiir die unter den SPB 4ABC programmierten AUKM wurden 2017 insgesamt 38.235.874 EUR offentliche
Mittel verausgabt. Das sind ca. 10 Mio. EUR mehr als im Vorjahr und damit wurden im bisherigen
Forderzeitraum insgesamt 66.101.823 EUR ausgegeben.

Die Auszahlungen erfolgten im Jahr 2017, gehen aber auf die Antrige aus dem InVeKoS-Antragsjahr 2016
zuriick. Es wurden 2017 die AUKM auf einer physischen Flache von insgesamt 114.472 ha gefordert.

Gemadll dem EPLR-Kapitel 11.4 werden die AUKM hinsichtlich ihrer Ausrichtung auf verschiedene
Umwelt-/Klimaziele zu Kategorien zusammengefasst abgebildet. Fiir das sdchsische EPLR sind
nachfolgende 5 Kategorien mafigeblich:

1. ,,Inputmanagement einschlieBlich integrierter Produktion (Verringerung des Einsatzes
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mineralischer Diingemittel und von Pestiziden)*

Hierunter sind die Vorhaben ,,Griinstreifen auf Ackerland* (AL1), ,,umweltschonende Produktionsverfahren
des Ackerfutter- und Leguminosenanbaus® (AL3) und Streifensaat/Direktsaat (AL2) zusammengefasst. Die
primire Wirkung dieser Teilmafnahem liegt im SPB 4B, d. h. Verbesserung der Wasserwirtschaft
einschlieBlich des Umgangs mit Diinge- und Schéadlingsbekdmpfungsmitteln. Dafiir wurden im Berichtsjahr
insgesamt 4.229.881 EUR (11 % der AUKM) verausgabt. Es wurde dabei eine Flidche von 19.077 ha
gefordert. Dies entspricht rund 16 % der Flache fiir AUKM in Prioritét 4.

2. ,,Anbaumethoden: Bodenbedeckung, Pflugtechniken, bodenschonende Bearbeitung,
konservierende Landwirtschaft«

Unter Kategorie 2 ist in Sachsen der ,,Anbau von Zwischenfriichten* (AL4) programmiert, der dem SPB 4C
zugeordnet ist, d. h. der Verhinderung der Bodenerosion und Verbesserung der Bodenbewirtschaftung. Im
Berichtsjahr 2017 wurde eine Fliache von 10.871 ha (9 % der AUKM) mit 808.868 EUR (2 % der AUKM)
offentlichen Mitteln gefordert.

3. ,,Landschafts-, Habitat-, Griinlandpflege, Landbewirtschaftung mit hohem Naturschutzwert:
Schaffung, Beibehaltung dkologischer Merkmale (z. B. Feldrinder, Pufferbereiche, Bliihstreifen,
Hecken, Biume)*

Innerhalb der AUKM sind die TeilmaBnahmen dieser Kategorie dem Schwerpunktbereich 4A, d. h. der
Wiederherstellung, Erhaltung und Verbesserung der biologischen Vielfalt, auch in Natura-2000-Gebieten
und in Gebieten, die aus naturbedingten oder anderen spezifischen Griinden benachteiligt sind, der
Landbewirtschaftung mit hohem Naturwert, sowie des Zustands der europdischen Landschaften zugeordnet.

Die Kategorie umfasst die Unterstlitzung zum einen fiir die ,,Naturschutzbrachen und Bliihflachen auf
Ackerland* (AL5) sowie zum anderen fiir die ,,Naturschutzgerechte Ackerbewirtschaftung® (AL6). In 2017
wurden 12.835.451 EUR (34 % der AUKM) fiir 17.522 ha (15 % der AUKM) ausgezahlt.

4. ,,Landschafts-, Habitat-, Griinlandpflege, Landbewirtschaftung mit hohem Naturschutzwert:
Erhaltung von Acker- und Weidelandgebieten von hohem Naturschutzwert (z. B. Mihtechniken,
Handarbeit, Belassen von Stoppelfeldern auf Ackerfliichen), Einfiihrung extensiver Beweidung,
Umwandlung von Acker- in Griinland.“

Die TeilmaBnahmen der Kategorie 4 sind ebenfalls dem SPB 4A zugeordnet. Die Forderung erfolgt dabei
fiir die Teilmanahmen ,,Artenreiches Griinland — ergebnisorientierte Honorierung* (GL1),
»Biotoppflegemahd mit Erschwernis* (GL2), ,,Bracheflichen und Brachestreifen im Griinland*“ (GL3),
»Naturschutzgerechte Hiitehaltung und Beweidung* (GL4), ,,Spezielle artenschutzgerechte
Griinlandnutzung* (GL5) und ,,Uberwinternde Stoppel“ (AL7). Es handelt sich um die stirkste AUKM-
Kategorie beziiglich Fliche und 6ffentliche Ausgaben. Im Berichtsjahr 2017 wurden dafiir insgesamt
19.650.916 EUR (51 % der AUKM) auf 60.854 ha (52 % der AUKM) ausgezahlt.

5. ,,sonstiges (Abfinanzierung von Altverpflichtungen)“

Bei 710.759 EUR (2 %) und 8.586 ha (7 %) unter der Kategorie ,,sonstiges* handelt es sich um die
Abfinanzierung von Altverpflichtungen aus der vorangegangenen Forderperiode (Maflnahmecode 214 gem.
VO (EG) NR. 1698/2005).
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M 11 Okologischer/biologischer Landbau

Die Forderung des 6kologischen/biologischen Landbaus (M 11) der Richtlinie OBL triigt durch die
Vermeidung von Stoffeintrdgen in Grund- und Oberflaichenwasser primir zur Realisierung der Ziele des
SPB 4B bei. Es wurden 2017 insgesamt 10.386.428 EUR an 531 Betriebe ausgezahlt. Dies ist eine
Steigerung zum Vorjahr um ca. 1,8 Mio. EUR und 73 Betrieben. Die dazugehorigen Antridge wurden bereits
im InVeKoS-Antragsjahr 2016 gestellt. Es wurde eine Gesamtflache von 31.471 ha gefordert, auf der eine
okologische/biologische Bewirtschaftung beibehalten wurde. Auf weiteren 9.093 ha Fldche wurde eine
entsprechende Bewirtschaftung eingefiihrt. Damit ist gegeniiber dem Vorjahr fiir die Beibehaltung eine
leichte Zunahme um 718 ha zu verzeichnen. Die Einfithrung weist mit 6.705 ha mehr gegeniiber dem
Vorjahr einen deutlichen Anstieg auf.

M 13 Zahlungen fiir aus naturbedingten oder anderen spezifischen Grinden benachteiligte Gebiete

Im Rahmen der MaBBnahme M 13 Ausgleichszulage (AZL) erfolgten im Berichtsjahr 2017 Auszahlungen 1.
H. v. 14.748.273 EUR. Daraus ergibt sich eine bisherige Forderung von 60.315.364 EUR. Mit insgesamt
2.841 Betrieben wurden somit im Jahr 2017 18 Unternehmen mehr als im Vorjahr unterstiitzt. Davon
wurden Betriebe in benachteiligten Berggebieten auf 1.101 ha mit 143.746 EUR unterstiitzt sowie Betriebe
in aus anderen erheblichen naturbedingten Griinden benachteiligten Gebieten auf 222.546 ha mit 14.604.526
EUR. Mit diesen Zahlungen werden eine flaichendeckende Landbewirtschaftung und damit auch die
Erhaltung der sidchsischen Kulturlandschaft unterstiitzt.

Exkurs Leistungsrahmen und Etappenziele im Kontext AUKM-Altverpflichtungen

An dieser Stelle ist darauf hinzuweisen, dass die geforderte Fliche der AUKM, die auch in den
Etappenzielwert fiir Prioritdt 4 in Monitoringtabelle F1: Indikatoren des Leistungsrahmens eingeht, mit
threm maximalen Wert berticksichtigt wird.

Hintergrund ist zum einen, dass die flichenbezogenen Maflnahmen in SFC2014 jéhrlich berichtet werden
und zum anderen die AUKM u. a. Altverpflichtungen aus der vorangegangenen Forderperiode enthalten,
welche ihren Maximalwert im ersten Berichtsjahr hatten und danach zwangslaufig riicklaufig sind. Es ist
sicherzustellen, dass unabhédngig von der starren SFC2014-Struktur im fiir die Erreichung der Etappenziele
ausschlaggebenden Berichtsjahr 2018 jeweils das Flichenmaximum beriicksichtigt wird.

Daher ergibt sich in Monitoringtabelle F1 fiir P4 unter Beriicksichtigung der Differenz zwischen den
Flachenwerten der Altverpflichtungen aus 2016/2017 i. H. v. 20.851,69 ha richtigerweise folgender Wert:

e 178.325,83 ha

M 16.5.0 Gemeinsame Konzepte fiir Umweltprojekte und gegenwirtieg angewendete 6kologische Verfahren

Fiir diese Teilmafnahme sind bislang noch keine Auszahlungen erfolgt.

Schwerpunktbereich (SPB) 5B

M 1.2.5 Wissenstransfer zur Effizienzsteigerung bei der Energienutzung in der Landwirtschaft und der
Nahrungsmittelverarbeitung

In der Teilmanahme Wissenstransfer (M 1.2.5), die zum SPB 5B priméire Wirkungsbeitrige leisten soll,
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kam es bis zum Ende des Jahres 2017 zu keinen Auszahlungen.

Schwerpunktbereich (SPB) 5C

M 4.3.1 ErschlieBung forstwirtschaftlicher Flachen

Mit der TeilmaBBnahme M 4.3.1 soll durch Investitionen in Neubau, Ausbau oder die grundhafte
Instandsetzung von Waldwegen und der Errichtung von Holzkonservierungsanlagen eine bessere
ErschlieBung der Potenziale von erneuerbaren Energien im Wald erreicht werden. Bislang wurden 16
abgeschlossene Wegebauvorhaben mit 6ffentlichen Mitteln 1. H. v. 730.789 EUR und einem
Investitionsvolumen von ca. 941.000 EUR unterstiitzt.

M 16.8.0 Ausarbeitung von Waldbewirtschaftungsplidnen

Die Forderung der Ausarbeitung von Waldbewirtschaftungsplanen (M 16.8) dient der nachhaltigen und
planvollen Bereitstellung des Rohstoffes Holz. Die MaBBnahme 16.8 besitzt insofern eine Wirkung, da sie
vorhandene Holznutzungspotentiale in den Wildern offenlegt und damit auch eine energetische Nutzung
unterstiitzt. Im Berichtsjahr 2017 wurde erstmals ein Vorhaben abgeschlossen, welches mit 6ffentlichen
Mitteln 1. H. v. 72.673 EUR unterstiitzt wurde.

Schwerpunktbereich (SPB) 5D

M 1.2.6 Wissenstransfer zur Verringerung der aus der Landwirtschaft stammenden Treibhausgas- und
Ammoniakemissionen

Fiir die Teilmafnahme ,,Wissenstransfer zur Verringerung der aus der Landwirtschaft stammenden
Treibhausgas- und Ammoniakemissionen* (M 1.2.6), die zur Zielerreichung des SPB 5D primir beitragen
soll, liegen noch keine abgeschlossenen Vorhaben und somit auch keine berichtsrelevanten Auszahlungen
VOor.

Schwerpunktbereich (SPB) SE

Die wesentlichen Beitrage zur Festlegung von Kohlenstoff sind durch TeilmaBnahmen im Forstbereich zu
erwarten: Aktivititen zur Stabilisierung der Wélder fiihren zwar nicht zu zusétzlichen, aber zur Erhaltung
der gegenwiértigen Leistungen im Hinblick auf die Kohlenstoffbindung.

M 1.2.7 Wissenstransfer zur Forderung der Kohlenstoffspeicherung und -bindung in der Forstwirtschaft

Fiir die MaBnahme ,,Wissenstransfer zur Forderung der Kohlenstoffspeicherung und -bindung in der
Forstwirtschaft™ (M 1.2.7), die zur Zielerreichung des Schwerpunktbereichs primir beitragen soll, liegen
noch keine abgeschlossenen Vorhaben vor.

M 8.5.1 Waldumbau aul3erhalb von Schutzgebieten

Im bisherigen Forderzeitraum wurden 124 abgeschlossene Waldumbauvorhaben mit 6ffentlichen Mitteln 1.
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H. v. 804.574 EUR und einem Investitionsvolumen von ca. 1,3 Mio. EUR gefordert. Der Waldumbau
erfolgte dabei auf insgesamt 166 ha.

M 8.5.3 Bodenschutzkalkung

Die Bodenschutzkalkung in sdchsischen Wéldern erfolgte im bisherigen Forderzeitraum iiber 2 Vorhaben
auf insgesamt 13.058 ha Waldfldche. Dabei wurden bei einem Investitionsvolumen ca. 3,9 Mio. EUR
offentliche Mitteln i. H. v. 3.239.776 EUR ausgezahlt.

Schwerpunktbereich (SPB) 6A

M 4.2.0 Investitionen fur die Verarbeitung und Vermarktung von landwirtschaftlichen Produkten

Der SPB 6A ist im Freistaat Sachsen primér ausschlieBlich durch die Wirkungen und Beitrdge der
Investitionsforderung in die Verarbeitung/Vermarktung und/oder Entwicklung von landwirtschaftlichen
Erzeugnissen (M 4.2) bestimmt. Unter dieser Zielsetzung wurden fiir diese TeilmaBBnahme bis zum Stichtag
31.12.2017 bisher 6ffentliche Ausgaben 1. H. v. 70.100 EUR fiir abgeschlossene Vorhaben zur Auszahlung
gebracht. Mit den eingesetzten Mitteln wurden 7 Investitionsvorhaben im Bereich
Verarbeitung/Vermarktung und/oder Entwicklung von landwirtschaftlichen Erzeugnissen mit einem
Investitionsvolumen von ca. 344.000 EUR unterstiitzt. Das durchschnittliche forderfahige
Investitionsvolumen lag damit bei rund 49.000 EUR je Vorhaben. Gemessen am vorab geschitzten
Investitionsvolumen ist festzustellen, dass bislang vornehmlich kleinere Vorhaben umgesetzt wurden als
prognostiziert. Im Berichtsjahr 2017 sind keine weiteren Vorhaben abgeschlossen wurden, d. h. der
Umsetzungsstand entspricht unverdndert dem des Vorjahres.

Schwerpunktbereich (SPB) 6B

Der SPB 6B ist im Freistaat Sachsen primir ausschlieBlich durch die Wirkungen und Beitrdge der
LEADER-Forderung (M 19) bestimmt. Die Umsetzung erfolgt dabei in den vier Teilma3nahmen:

M 19.1 Unterstiitzung fiir die Vorbereitung einer LEADER-Entwicklungsstrategie; M 19.2 Durchfithrung
der Vorhaben im Rahmen der LEADER-Entwicklungsstrategie; M 19.3 Vorhaben fiir gebietsiibergreifende
und transnationale Kooperationen in den LAG und M 19.4 Mit der Verwaltung der Durchfiihrung der
LEADER-Entwicklungsstrategie verbundene laufende Kosten und Sensibilisierung

Unterstiitzt werden im Freistaat Sachsen insgesamt 30 lokale Aktionsgruppen (LAG), die in der Flache
knapp 2 Mio. Personen abdecken.

Bis Ende des Jahres 2017 wurden fiir 330 abgeschlossene Vorhaben in LEADER 6ffentliche Ausgaben in
Hohe von 16.748.890 EUR getitigt. Projekttrager der Vorhaben sind eine Vielzahl an unterschiedlichen
Akteuren wie u. a. 56 Nichtregierungsorganisationen [NRO] (Vereine, Verbande Kirchen); 25 LAG; 107
Offentliche Stellen (Kommunen, Zweckverbinde, Kdrperschaften des dffentlichen Rechts) oder auch Kleine
und Mittlere Unternehmen [KMU] (inklusive Landwirte und Handwerker).

Auf die Durchfiihrung der TeilmaBBnahme M 19.2 entfallen 304 abgeschlossene Vorhaben mit 6ffentlichen
Ausgaben i. H. v. 13.702.558 EUR. Damit konnten 32 Arbeitsplitze, davon 24 fiir Frauen, geschaffen
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werden.

Bei der Umsetzung der Teilmallnahme M 19.3 wurden bislang fiir je eine gebietsiibergreifende
Kooperation 12.917 EUR und fiir eine transnationale Kooperationen 7.577 EUR ausgegeben. Wobei am
gebietsiibergreifenden Kooperationsprojekt zwei LAG und am transnationalen Kooperationsprojekt 6 LAG
beteiligt sind.

Auf die Umsetzung der TeilmaBBnahme M 19.4, d. h. die Forderung laufender Kosten und Sensibilisierung
entfallen 6ffentliche Ausgaben von insgesamt 3.025.838 EUR.

Hinweis zu Tabelle C2.4: Vorhaben zur Integration von Drittstaatsangehorigen sind nicht explizit
programmiert, aber im Rahmen des sidchsischen EPLR, insbesondere im SPB 6B iiber die Fordermafinahme
M19 LEADER, grundsétzlich mdglich. Im Sinne des aktualisierten Artikel 14 Absatz 4 der ELER-DVO
leistet LEADER insgesamt einen potentiellen Beitrag zum Thema ,,Integration von Drittstaatsangehorigen®.
Uber den Umfang der Inanspruchnahme liegen jedoch keine Erkenntnisse vor. Unabhiingig davon stehen fiir
diese Herausforderung ausdriicklich andere Landes- und Bundesprogramme zur Verfiigung, zu denen das
EPLR nicht in Konkurrenz steht.

1.d) Waesentliche Informationen iiber die Fortschritte bei der Verwirklichung der im
Leistungsrahmen festgelegten Etappenziele auf Basis von Tabelle F

Fiir die Entwicklung des landlichen Raums stehen im Freistaat Sachsen in der Férderperiode 2014 — 2020
insgesamt Offentliche Mittel in Hohe von rund 1,1 Mrd. EUR zur Verfiigung. Der Anteil an EU-
Fordermitteln betragt 879 Mio. EUR, dieser wird durch Kofinanzierungsmittel der Kommunen, des
Freistaates Sachsen und des Bundes ergénzt.

Fiir die Verwirklichung der Hauptanliegen sind im EPLR — unter AuB3erachtlassung der Unionsprioritit (UP)
1 — elf Schwerpunktbereiche (SPB) der UP gemédf3 Art. 5 ELER-VO primér programmiert: 2A, 3A, 4A, 4B,
4C, 5B, 5C, 5D, 5E, 6A, 6B. Vor dem Hintergrund der Ergebnisse der SWOT-Analyse, der definierten
Zielvorgaben und Erfahrungen aus der vorangegangenen Forderperiode sind die 6ffentlichen Mittel (Stand
2. genehmigte EPLR-Anderungsversion) mit dem groBten Anteil des Budgets (ca. 40 %) auf die UP 6
(vornehmlich LEADER) sowie UP 4 (knapp 39 %) verteilt, gefolgt von UP 2 (ca. 16 %), UP 5 (knapp 3 %)
und 3 (<1 %).

Eine Ubersicht iiber die finanzielle Umsetzung der MaBnahmen im Programmumsetzungszeitraum 2014—
2017 zeigt Tabelle F: Realisierung der Leistungsrahmenindikatoren (siche Anhang).

Gemessen an den bislang erfolgten 6ffentlichen Ausgaben fiir abgeschlossene Vorhaben stellt sich der
Umsetzungsstand fiir das gesamte Programm bezogen auf die Unionspriorititen wie folgt dar:

Unionsprioritit 2

In der Unionsprioritét 2 ist bisher ein Gesamtbetrag an 6ffentlichen Ausgaben i. H. v. 32.368.742 EUR zur
Auszahlung gekommen. Dies ist mit 18,15 % Zielerreichungsstand, gemessen am Etappenziel fiir 2018 (20
%) eine sehr gute Durchfiihrungsquote. Gleiches gilt fiir die 109 unterstiitzten Betriebe im SPB 2B. Damit
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liegt die Zielerreichung bei 16,42 % (Etappenziel 20 %).
Es wird von der Erreichung beider Etappenziele in UP 2 fiir das kommende Berichtsjahr 2018 ausgegangen.

Unionsprioritéit 3

In der Unionsprioritit 3 sind bislang keine Bewilligungen erfolgt.

Dies ist mit Blick auf den im Leistungsrahmen festgelegten Durchfiihrungsschritt i. H. v. bewilligten
250.000 EUR unbefriedigend. Dies gilt analog fiir die Zahl der landwirtschaftlichen Betriebe im SPB 3A.
Hier liegt der fiir Ende 2018 festgelegte Durchfiihrungsschritt bei drei bewilligten Betrieben.

Die Erreichung beider Durchfiihrungsschritte in UP 3 fiir das kommende Berichtsjahr 2018 erscheint
ungewiss.

Unionsprioritit 4

In der Unionsprioritit 4 ist bislang ein Gesamtbetrag an 6ffentlichen Ausgaben i. H. v. 154.522.967 EUR zur
Auszahlung gekommen, was einem Umsetzungsstand von 33,87 % entspricht. Damit ist das Etappenziel fiir
2018 (30 %) bereits erreicht. Gleiches gilt fiir die landwirtschaftliche Fliche mit einem Etappenziel von 30
%. Unterstiitzt wurden 157.474 ha, was einer Zielerreichung von 79,85 % entspricht.

Der o. g. Flachenwert ist aufgrund der u. a. enthaltenen Altverpflichtung tatsachlich groBer (178.326 ha), da
diese nach dem ersten relevanten Berichtsjahr (2016) naturgemaf riickléufig sind. Ausfiihrliche
Erlduterungen dazu finden sich im Kapitel 1.c unter ,,Exkurs Leistungsrahmen und Etappenziele im Kontext
AUKM-Altverpflichtungen®.

Es wird von der Erreichung beider Etappenziele in UP 4 fiir das kommende Berichtsjahr 2018 ausgegangen.

Unionsprioritit 5

In der Unionsprioritdt 5 ist bislang ein Gesamtbetrag an 6ffentlichen Ausgaben i. H. v. 4.847.812 EUR zur
Auszahlung gekommen. Mit einem Umsetzungsstand von 15,44 % ist das Etappenziel fiir 2018 i. H. v. 10
% bereits erreicht.

Dariiber hinaus wurde in der Unionsprioritét 5 bislang eine Fliche 1. H. v. 13.224 ha gefordert. Mit einem
Umsetzungsstand von 22,87 % ist das Etappenziel von 25 % nahezu erreicht. Es wird von der Erreichung
dieses Flachenetappenzieles fiir das kommende Berichtsjahr 2018 ausgegangen.

Allerdings wurden im SPB 5C bislang nur 16 Vorhaben unterstiitzt, das heif3t, der Erftillungsstand liegt erst
bei 7,05 % bei einem Etappenziel von 25 %. Bei der Kalkulation der Zielwerte fiir 2023 und Festlegung des
Etappenziels fiir 2018 wurde auf Grundlage der bisherigen Erfahrungen von einem geringeren
durchschnittlichen Fordervolumen pro Vorhaben ausgegangen, so dass mit dem zur Verfiigung stehenden
Budget insgesamt weniger Vorhaben gefordert werden konnen. Deshalb soll mit der ndchsten
Programmaénderung eine Korrektur der Leistungrahmenindikatoren erfolgen.

Unionsprioritit 6

In der Unionsprioritét 6 ist bislang ein Gesamtbetrag an 6ffentlichen Ausgaben i. H. v. 16.818.990 EUR zur
Auszahlung gekommen. Der finanzielle Umsetzungsstand von 3,66 %, gemessen am Etappenziel fir 2018
(20 %), st bislang unbefriedigend. Mit der 3. Anderung des EPLR 2014 — 2020 wurde bereits eine Korrektur
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des Etappenziels auf 18 % wegen unzutreffender Annahmen bei der urspriinglichen Zielkalkulation
vorgenommen. Damals zeigte sich, dass das durchschnittliche Antragsvolumen deutlich geringer als erwartet
ausfiel. Entgegen der Erwartung sind erneut v. a. kleine Projekte initiiert worden. Der administrative
Aufwand fiir kleine Projekte ist jedoch ,,relativ* gesehen groBer als fiir grovolumige Vorhaben. Die Anzahl
beantragter groferer 6ffentlicher Projekte von denen, mit Blick auf die Erfahrungen der Forderperioden
2007-2013 ausgegangen wurde, blieb deutlich hinter den Erwartungen zuriick.In der Férderperiode 2007 bis
2013 wurden von den sidchsischen Kommunen ca. 65% der Fordermittel durch eigene Antrige umgesetzt. In
der aktuellen Forderperiode konnten auf Grund der Belastung durch andere Aufgaben bisher nur 29% der
Mittel an kommunale Vorhaben ausgereicht werden.

Dariiber hinaus schlagen sich aus einem Biindel an Ursachen u. a. auch Auswirkungen der anhaltenden
Fliichtlingskrise auf die Planungs- und Umsetzungskapazititen der sdchsischen Kommunen und
darausfolgend auf geringere Antragzahlen und -volumina nieder.

Zudem haben sich aufgrund der Vielzahl an Forderangeboten u. a. die Baupreise drastisch nach oben
entwickelt. Es muss davon ausgegangen werden, dass ca. ein Drittel aller kommunalen Ausschreibungen
aufgehoben werden musste, da die Finanzierung nicht mehr gesichert war oder keine Angebote abgegeben
worden sind. Die Umplanungen binden zusétzlich die bereits knappen Planungsressourcen der Kommunen.
Die Jahresteuerungsraten ausgewéhlter Baupreisindizes in Prozent (Basis 2010 = 100) verdeutlichen deutlich
die Entwicklung seit 2017 (Quelle: Statistisches Landesamt des Freistaates Sachsen):

Abbildung: Jahresteuerungsraten ausgewahlter Baupreisindizes

Die Erreichung des finanziellen Etappenzieles im Berichtsjahr 2018 erscheint daher nach wie vor als
unsicher.Es soll deshalb mit der nachsten Programméanderung nochmals eine Korrektur des
Etappenzielwertes gepriift werden. Dariiber hinaus wurden im SPB 6B bislang 330 Vorhaben gefordert. Mit
9,06 %, gemessen am Etappenziel fiir 2018 i. H. v. 20 %, ist der Umsetzungsstand noch unbefriedigend.

Das Etappenziel der von einer lokalen Aktionsgruppe erfassten Bevolkerung ist mit 1.991.240 Personen,
vollstindig erreicht (100 %).

Auf Grund des dem Bewilligungsverfahren zeitlich vorgeschalteten LAG-Auswahlverfahrens sind bereits
jetzt ca. 75% bis 80% der Mittel dieser Forderperiode bei den LAG budgetseitig gebunden. Einige LAG
haben einen deutlichen Mittelmehrbedarf angezeigt, der nicht nur die bisherige Minderinanspruchnahme
anderer LAG kompensiert, sondern auch absolut zu einem Mehrbedarf im Millionenbereich fiihrt.

Angesichts der beschriebenen Ursachen und Hemnisse bei der Umsetzung im administrativen
Bewilligungsverfahren, wurde durch das SMUL ein Set an MaBBnahmen zur Steigerung der
Bewilligungsquote in den Bewilligungsbehdrden ergriffen, um das Erreichen der Etappenziele und Ziele
abzusichern.

Dazu zihlen Gespréche auf Leitungsebene des SMUL und der Landkreise, mit dem Ergebnis einer
deutlichen Aufstockung des bewilligenden Personals. Diese neuen Mitarbeiter wurden durch das SMUL
intensiv geschult. Dariiber hinaus erfolgten im Rahmen der Fachaufsichtskontrollen des SMUL in den
Bewilligungsbehorden Auswertungsgesprache des SMUL mit jedem Landkreis-Mitarbeiter mit dem
Schwerpunkt der Minimierung des Aufwands in der Verwaltungskontrolle.

Auch zeigen sich Erfolge aufgrund der Erh6hung der Forderung des laufenden Betriebs der LAG auf 95%,
dies fiihrte zu einer Erhohung der Ressourcen der LAG und einer besseren Beratung der Antragsteller.
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Zum jetzigen Stand in der Mitte der Programmlaufzeit sind mit Stand 31.05.2018 bereits iiber 50% der
Mittel durch in den Bewilligungsbehorden vorliegende Antrége untersetzt. Aufgrund der aktuellen
Entwicklung der Antrags- und Bewilligungszahlen im Forderberich LEADER wird davon ausgegangen, dass
die Ziele fiir 2023 bzgl. der Unionsprioritit 6 erreicht werden.

Monat Wohn- Biiro- Gewerbliche StesRanton

Jahr gebédude gebidude Betriebsgebaude
Februar 2018 5.0 59 5.3 7.5
November 2017 473 4.4 4.4 6.8
August2017 3,8 3.7 3.7 6.5
Mai 2017 3% 35 35 53
Februar 2017 3.4 3.4 3.3 41|
2017 3.8 3,8 3.8 577
2016 2.9 2.9 2.7 1,1
2015 2.8 7.8 55 1.3
2014 2.9 2,7 2,6 15
2013 3 9 39 2.9 28
2012 3.4 39 3,0 43
2011 3.9 43 4,5 2.7
2010 1,2 i 1.3 0,5

Abbilldung Jahresteuerungsraten ausgewahlter Baupreisindizes
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1.e) Sonstiges spezifisches Element eines Programms zur Entwicklung des lindlichen Raums
[optional]

— Nicht relevant —

1.f) Gegebenenfalls der Beitrag zu makroregionalen Strategien und Strategien fiir die Meeresgebiete

Wie in der Verordnung (EU) Nr. 1303/2013 in Artikel 27 Absatz 3 ("Inhalt Programme"), in Artikel 96
Absatz 3 Buchstabe e ("Inhalt, Genehmigung und Anderung der operationellen Programme im Rahmen des
Ziels ,Investitionen in Wachstum und Beschiftigung"), in Artikel 111 Absatz 3, in Artikel 111 Absatz 4
Buchstabe d ("Durchfiihrungsberichte im Rahmen des Ziels ,Investitionen in Wachstum und
Beschiftigung") und Anhang 1 Abschnitt 7.3 ("Beitrag von Mainstream-Programmen zu makroregionalen
Strategien und Meeresbeckenstrategien") dargelegt, trdgt dieses Programm zu einer oder mehreren
makroregionalen Strategien und/oder Meeresbeckenstrategien bei:

Nicht relevant fiir Sachsen.

[J EU-Strategie fiir den Ostseeraum (EUSBSR)

L1 EU-Strategie fiir den Donauraum (EUSDR)

[1 EU-Strategie fiir die Region Adria-Ionisches Meer (EUSAIR)
[J EU-Strategie fiir den Alpenraum (EUSALP)

[J Meeresstrategie fiir den Atlantik (ATLSBS)
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1.g) Currency rate used for conversion AIR (non EUR countries)
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2. FORTSCHRITTE BEI DER UMSETZUNG DES BEWERTUNGSPLANS

2.2) Beschreibung etwaiger im Jahresverlauf vorgenommener Anderungen des Bewertungsplans im
Programm zur Entwicklung des lindlichen Raums, mit Begriindung

Der gemil Art. 56 der VO (EU) Nr. 1303/2013 und gemal3 Art. 66 (1) der VO (EU) Nr. 1305/2013
eingefiihrte Bewertungsplan in seiner urspriinglichen Fassung des am 12. Dezember 2014 genehmigten
EPLR hat unverandert Giiltigkeit.

2.b) Beschreibung der im Jahresverlauf durchgefiihrten Bewertungstitigkeiten (bezogen auf
Abschnitt 3 des Bewertungsplans)

1. Im Berichtszeitraum 2017 erfolgte die planmédBige Umsetzung der im Bewertungsplan des EPLR
beschriebenen Begleitungs- und Bewertungsaktivititen. Dazu gehdren zum einen die Aktivititen im
Rahmen der fachlichen Begleitung, sowie zum anderen die der Zentralbewertung.

Fachliche Begleitung

Um die Uberpriifung und eine fachlich fundierte Bewertung der bewilligten wie auch umgesetzten
Forderung vornehmen zu konnen, erfolgt {iber die reine Datenerfassung im Rahmen der
Vorgangsbearbeitung der Vorhaben hinaus eine kontinuierliche fachliche Begleitung aller Forderbereiche
des EPLR 2014-2020. Die Umsetzung erfolgt in Verantwortung der zustindigen Fachreferate des SMUL.
Diese haben das Séchsische Landesamt fiir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LfULG) bzw. den
Staatsbetrieb Sachsenforst (SBS) mit der fachlichen Begleitung beauftragt. Die 2017 durchgefiihrten
Aktivititen im Rahmen der fachlichen Begleitung werden nachfolgend im Uberblick nach Férderbereichen
getrennt dargestellt. Die genauen Details kdnnen der Tabelle 1 entnommen werden.

LEADER

Im Rahmen der fachlichen Begleitung wurden 2017 u. a. das Aufrufgeschehen der LAG analysiert und im
Zuge der Jahresgespriache auf Optimierungsmdglichkeiten hingewiesen, wo diese noch nicht ausreichend
genutzt wurden. Dariiber hinaus wurden z. B. auch die Anderungen der LES kontinuierlich untersucht.
Teilweise fanden gemeinsame Beratungstermine vor Ort mit den LAG zu den LES-Anderungen statt, wobei
auch Erfahrungen aus anderen LAG mit einflieen konnten.

Die Jahresgesprache wurden erstmals gemeinsam mit dem SMUL, Ref. 32 gefiihrt. In den intensiven
Beratungsrunden wurde mit insgesamt {iber 150 Vertretern der LAG und unter Beteiligung der
Bewilligungsbehorden die spezifische Situation in den jeweiligen LAG diskutiert und Hinweise zur
Optimierung der LES-Umsetzung gegeben. Wesentliche Beratungsthemen waren die Steuerung der LES-
Umsetzung allgemein, die Budgetsteuerung im Besonderen, die Erweiterung der Entscheidungsspielraume
der LAG sowie die Kapazititserweiterung der LAG zur Umsetzung der LES.

Dartiber hinaus setzte die Umsetzung des Baukulturkonzeptes im Rahmen der fachlichen Begleitung
LEADER im Jahr 2017 wichtige Impulse fiir die Sensibilisierung der LEADER-Akteure fiir baukulturelle
Qualitdten. Neben der Verbreitung guter Beispiele erfolgte vor allem die Wiirdigung der Aktivitéten der
Bauherren sowie mit der Pilotveranstaltung ,,DorfBauKultur-Werkstatt“ die Direktansprache von
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Bauwilligen. Die verschiedenen Begleitaktivititen dienten dazu, auf regionaler Ebene fiir landliche
Baukultur zu sensibilisieren, beispielhafte Sanierungen und Umnutzungen vorzustellen, zu wiirdigen sowie
Lust und Interesse an solchen Bauvorhaben zu wecken.

Ziel des Fokusgruppen-Workshops ,,Frauen in LEADER* war es zu erfahren, wie sich Frauen
unterschiedlichen Alters, verschiedener sdchsischer Regionen, mit differenzierten Berufen und
Familienverhéltnissen fiihlen, wie sie ihre personliche Situation in ihrer ldndlich geprigten Heimat
wahrnehmen und welche Erfahrungen sie u. a. mit dem LEADER-Programm haben. Es wurde erortert, was
fiir das ,,Hier-Bleiben* wichtig ist, wo Unterstiitzung hilfreich wére und wie der ldndliche Raum fiir Frauen
gestaltet werden kann, um ihnen beruflich und familidr Perspektiven zu bieten. Hierbei konnte das
LEADER-Programm z. B. bei Griindungsvorhaben, bei der Vereinbarkeit von Beruf und Familie oder im
Bereich Leben und Wohnen Unterstiitzung bieten. Die Ideen reichen von Einkommenssicherung tiber
Selbstverwirklichungsmdglichkeiten bis hin zur Imageverbesserung des lindlichen Raums.

Investitionen in landwirtschaftliche Betriebe

Im Jahr 2017 wurde neben einer ,,Untersuchung zur Investitionshdhen gefoérderter Vorhaben* auch mit einer
ersten iiberblicksartigen Analyse der Betriebe, die Investitionsforderung erhalten haben, begonnen.

Im Mittelpunkt der Aktivititen stand jedoch die telefonische Befragung von ,,Nicht-Antragstellern* durch
die Firma CONOSCOPE GmbH mit dem Ziel, die ,,Nicht-Antragssteller” zu charakterisieren und mehr iiber
die Griinde ihrer Nichtantragstellung zu erfahren, um Empfehlungen fiir die Weiterentwicklung der
Investitionsforderung hinsichtlich einer praxisnahen und nutzerfreundlichen Gestaltung ableiten zu kénnen.
Der Abschlussbericht befindet sich derzeit in der Abstimmungsphase.

Agrarumwelt- und KlimamaBnahmen (AUKM) sowie 6kologischer/biologischer Landbau (OBL)

Die fachliche Begleitung fiir die AUKM sowie den OBL umfasste 2017 eine Vielzahl an Aktivititen, die
hier nur beispielhaft angefiihrt werden kdnnen.

So wurden z. B. fiir landwirtschaftliche Vorhaben auf Ackerland insgesamt 10 Feldversuche auf
Versuchsstationen, im Lehr- und Versuchsgut und in Praxisbetrieben weitergefiihrt oder neu angelegt, wie
etwa ein Bodenbearbeitungsversuch flir Beregnungsmessungen zur Einschétzung der Erosionsschutzwirkung
(Oberflachenabfluss und Sedimentabtrag) von AL.2 (Streifensaat/Direktsaat) weitergefiihrt. Im Lehr- und
Versuchsgut Kollitsch wurde im Sommer/Herbst 2017 ein Exaktversuch zur Auswirkungen der fehlenden
herbstlichen Bodenbearbeitung (AL.7- Uberwinternde Stoppel)) auf die Regulierung von Ausfallpflanzen,
Unkrdutern und Schadorganismen (Méuse) sowie den N-Riickhalt im Herbst angelegt.

Im Bereich der landwirtschaftlichen Wirkungsuntersuchungen zu Maflnahmen auf dem Griinland wurden die
laufenden Versuche in der Versuchsstation Christgriin sowie in Streulage planmifig fortgefiihrt.
Wesentlicher Inhalt der Versuche ist die Feststellung der Ertrdge (Trockenmasse-, Energieertrag), Qualititen
der Aufwiichse sowie die Auswirkung der Bewirtschaftung auf die Vegetationszusammensetzung. Beim
Weideversuch stehen die Etablierung artenreichen Griinlandes und das Weideregime im Vordergrund. Die
Vegetationserfassung auf den Dauerbeobachtungsfldchen Griinland wurde in 2017 fortgefiihrt.

In Bezug auf die biodiversititsfordernden Vorhaben auf Griinland wurden 2017 Grobuntersuchungen zu
dem Vorhaben GL.2 (Biotoppflegemahd mit Erschwernis) durchgefiihrt. Ziel der Untersuchungen war die
Beurteilung der Wirksamkeit der Vorhaben hinsichtlich der Zielsetzungen des EPLR, d. h. insbesondere der
,»Erhalt und die Entwicklung von gefdhrdeten, wertvollen Griinland-FFH-Lebensraum- und Biotoptypen
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einschlieBlich der daran gebundenen Arten ...“.

Dariiber hinaus wurden exemplarisch im Zuge einer Einzelfallstudie sowie von Grobuntersuchungen die
Wirksamkeit des Vorhabens ,,Spezielle artenschutzgerechte Griinlandnutzung mit mindestens zwei
Mihnutzungen pro Jahr — Nutzungspause (GL.5d)* beurteilt. Das Vorhaben hat den Schutz der beiden
gemdll FFH-Richtlinie zu schiitzenden Tagfalterarten Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling
zum Hauptziel. Dariiber hinaus ist es fiir den Erhalt und die Entwicklung von wertvollen Biotoptypen und
von FFH—-Lebensraumtypen geeignet und erzielt Effekte fiir weitere Arten der Agrarlandschatft.

Zudem wurde 2017 fiir die AUKM und den OBL mit einer maBnahmeniibergreifenden
Akzeptanzuntersuchung begonnen. Als methodischer Ansatz soll u. a. die Befragung von Begiinstigten
durchgefiihrt werden. Der 1. Teil des Vorhabens mit der Konzepterarbeitung, Entwicklung des
Fragenkataloges, Erstellung der Datenbank und die Durchfiihrung des Pretests wurde 2017 abgeschlossen.
Fiir das Jahr 2018 ist der 2. Teil, d. h. die Durchfiihrung der Online-Befragung, die statistische Auswertung
und Interpretation der Befragungsergebnisse und die Erstellung des Endberichtes vorgesehen.

Ausgleichszulage

Mit Hilfe einer Online-Umfrage wurden Daten erhoben, welche die Qualifizierung sdchsischer Planungs-
und Bewertungsdaten unterstiitzen. Dazu gehoren z. B. zusétzliche Lohnarbeit, Einsatz von Spezialtechnik
bei der Bodenbearbeitung und die Hohe des Saatgutaufwandes. Diese werden unter anderem fiir die
Pramienkalkulation der Ausgleichszulage verwendet.

Zur Untersetzung der sdchsischen Planungs- und Bewertungsdaten fiihrte ein externer Auftragnehmer eine
Telefonumfrage durch. Zielgruppe waren Betriebe, die bereits in den Vorjahren Antrdge auf
Ausgleichszulage gestellt hatten. Die Fachbegleitung unterstiitzte die Erstellung des Fragebogens und stellte
die Daten fiir die potenziellen Befragungsteilnehmer in aufbereiteter Form zur Verfligung.

Naturschutz investiv, inkl. Wissenstransfer im Naturschutz

Im Rahmen der Fachbegleitung wurde 2017 die Befragung von 185 Antragstellern durchgefiihrt, mit dem
Ziel, die Erfahrungen der Begiinstigten zu sammeln und statistisch auszuwerten.

Von Friihjahr bis Herbst 2017 fanden Grobuntersuchungen zu Biotopgestaltungsvorhaben der Ma3inahme
4.4 statt. Dazu wurden Vor-Ort-Untersuchungen von Heckenanlagen, Hecken- und Stillgewédssersanierungen
sowie von Fldchen, auf denen eine Biotopsanierung durch Mahd stattgefunden hatte, durchgefiihrt. Fiir die
erfassten Daten zur Heckenanlage und -sanierung konnten bereits aussagekriftige Auswertungen
vorgenommen werden. Bei den Stillgewdssersanierungen und der Biotopsanierung durch Mahd konnten
erste Informationen gewonnen werden, jedoch ist die Grundgesamtheit zu gering fiir weitergehende
Aussagen. Fiir die GeholzmaBBnahmen konnte festgestellt werden, dass viele der im Merkblatt aufgefiihrten
fachlichen Empfehlungen im Wesentlichen auch zur Anwendung kommen. Bei Anlagen sowie Sanierungen
fiel das hdufige Fehlen von Sdumen oder bei Vorhandensein der schlechte Zustand der Siume auf. Hier
sollte liberpriift werden inwieweit die Forderung zukiinftig einen besseren Beitrag zum Erhalt und der
Entwicklung von Sdumen leisten kann.

Zu der Mallnahme ,,Dokumentation von Artvorkommen an Amphibienleiteinrichtungen® (Bestandteil der
MalBnahme 7.6) wurden Auswertungen mit den durch die Bewilligungsbehorden bereitgestellten
digitalisierten Antragsflichen durchgefiihrt.

Im Bereich der Maflnahme 1.1 — Qualifizierung Naturschutz fiir Landnutzer kam es im vergangenen Jahr zu
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mehreren fachlichen Begleitaktivititen. Die Datenauswertung der Férderdaten nahm dabei einen erheblichen
Platz ein.

Wissenstransfer

Fiir den Forderbereich Wissenstransfer wurden 2017 verschiedene fachliche Begleitaktivitidten durchgefiihrt.
Eine davon war die Beurteilung der Veranstaltungen durch die Teilnehmer, welche Aufschluss iiber die
Zufriedenheit der Qualitédt der derzeitig laufenden Veranstaltungen aus Sicht der Praktiker gibt und
Riickschliisse auf den Nutzen und Mehrwert der Veranstaltung im Hinblick auf den betrieblichen Alltag
zulésst. Dariiber hinaus wurden die Schulungsveranstaltungen durch die Fachbegleiter stichprobenartig bzgl.
inhaltlicher Ausgestaltung sowie Qualitit der Referenten iiberpriift.

Zudem erfolgten Evaluierungsgespriche mit Begiinstigten zur Beurteilung des Forderverfahrens. Es wurden
Erfahrungen beschrieben und Schwachstellen sowie Probleme mit der Antragstellung, der Durchfiihrung der
Veranstaltungen und dem Stellen von Auszahlungsantrigen erortert. Erarbeitete Losungsvorschlige dazu
befinden sich in Priifung.

EIP-AGRI

Der Schwerpunkt lag im Jahr 2017 auf der Analyse des Antrags- und Forderverfahrens. Ziel war die
Erarbeitung von Vorschlidgen zur Vereinfachung des Verfahrens. Durch Interviews von Antragstellern und
Begiinstigten sowie durch die Befragung von Mitarbeitern der Verwaltung wurden zunédchst Probleme
identifiziert, die bei der Antragstellung oder Antragbearbeitung bestehen. Die identifizierten Probleme
wurden priorisiert; fiir die als bedeutsam eingestuften Probleme wurden erste Losungsvorschlige
unterbreitet. Ausgewdihlte Losungsansitze (wie z.B. die Einfiihrung vereinfachter Kostenoptionen) sollen
zeitnah einer vertieften Analyse unterzogen werden.

Forst

Im Jahr 2017 wurden im Rahmen der fachlichen Begleitung im Wesentlichen folgende Untersuchungen
durchgefiihrt. Zum einen wurde analysiert, was die hdufigsten Méngel bei eingereichten
Auszahlungsantridgen waren. Mit einem daraufhin entstandenen Merkblatt wird versucht, die Begiinstigten
durch den Antrag zu fithren, um diese Fehler zukiinftig zu minimieren und somit den Aufwand auf Seiten
der Bewilligungsbehdrde zu verringern. Zum anderen wurden die Antrége des 3. Aufrufes auf Méngel /
Probleme hin analysiert. Im Rahmen von Schulungen mit Revierleitern und Sachbearbeitern Forstforderung
der Forstbezirke wird im Jahr 2018 eine Auswertung vorgenommen, mit dem Ziel, im Rahmen der Beratung
diese Méngel zukiinftig zu vermeiden. Dariiber hinaus finden die Erkenntnisse Beriicksichtigung bei
zukiinftigen Anpassungen von Antragsformularen.

Untersucht wurden dariiber hinaus die vorab im EPLR quantifizierten Zielwerte fiir Holzlagerplitze,
Anlagen zur Waldbrandiiberwachung und Waldbewirtschaftungspline. Hier ist festzustellen, dass bei der
Programmplanung zu optimistische Annahmen unterstellt wurden. Eine Herabsetzung der Zielwerte wird
gepriift.

Zentralbewertung

Die Bewertung wahrend des Programmplanungszeitraums erfolgt im Rahmen einer Zentralbewertung in den
Jahren 2017-2019, welche alle Mallnahmen des EPLR 2014-2020 umfasst und tibergreifende Zielsetzungen
angemessen beriicksichtigt. Die vertraglich gebundenen Evaluatoren unter Federfithrung von AFC Public
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Services GmbH (Bonn) haben 2017 folgende Bewertungsaktivititen durchgefiihrt.

Nach der im November 2016 stattgefundenen Auftaktberatung legten die Evaluatoren im Januar 2017 als
Grundlage/Fahrplan fiir die Umsetzung der Zentralbewertung ein inhaltlich untersetztes Feinkonzept vor.

Im Friihjahr 2017 fand dann planméafBig die Online-Befragung der Mitarbeiter in den Bewilligungsbehorden
(BWB) zum Verwaltungs- und Kontrollsystem (VKS) statt.

Ende Oktober 2017 legten die Evaluatoren den 1. Entwurf des Zentralbewertungsberichts sowie den Entwurf
des Ergebnisberichts zur Untersuchung des Verwaltungs- und Kontrollsystems (VKS-1. Teil bzgl. der BWB)

vor. Beide Berichtsentwiirfe wurden am 27.11.2017 im SMUL gemeinsam mit der VB und den
Fachreferaten sowie den Evaluatoren erortert. Nachste Schritte sind Anfang 2018 der 2. Teil der VKS-
Untersuchung mit einer Online-Befragung von Begiinstigten im Bereich investiver Forderung (Investitionen
in landwirtschaftliche Betriebe/ Forst und LEADER). Diese bereits fiir 2017 geplante Online-Befragung
wurde mit Blick auf eine ausreichende Grundgesamtheit an Teilnehmern, d. h. an Begiinstigten mit
abgeschlossenen Vorhaben, auf 2018 verschoben.

Tabelle 1: Durchgefithrte fachliche Begleitaktivititen 2017 (Analysen, Studien, Interviews, Projekte etc.)

Zeitraum der Durch-

Forderbereich Art d leitaktivitait Erlaut
orderbereic er Begleitaktivi rlduterung Tty
Dl Auswertung der Begleitdaten: Vorhabenaufrufe und deren Ergebnisse,
Monit der Vorhab frufe und Analy-
LEADER v on?g _er R ru.e b offentlichkeitswirksame Aktivitaten der LAG, Kooperationsvorhaben etc.  Marz bis Mai 2017
se der Jahrlichen Dokumentationen LAG
der Jahre 2015/2016
LAG berichten Uber die Umsetzung ihrer LES sowie etwaige Probleme
LEADER Jahresgesprache in allen 30 LAG und Schwierigkeiten. Auf dieser Grundlage gemeinsam mit LFS Suche Juni - Dezember 2017
nach Lésungsansatzen
Einzelberatungen zu gebietsibergreifenden
Kooperationen, zu Fragen der Prozessge- Berat Y Teilnah EG-Sit ind
LEADER staltung sowie Teilnahme an Sitzungen der L era;.mg E JOS andas[;;zogen:lt ZI . mze ?,n R St laufend
LAG-Entscheidungsgremien (EG- ens 1x pro Jahrun . nur mit deren Zustimmung
Sitzungen)
LEADER LEADER-Arbeitstreffen Umgang mit schwach nachgefragten Handlungsfeldem 09.03.2017
LEADER LEADER-Arbeitstreffen Schulung zur Vorbereitung der Zwischenevaluierung 26.10.2017
it i h Auswertung der Begleitdaten: Vorhaben mit positivem Votum derregio-
onitoring der Vorhaben nacl ; : & :
LEADER nalen EG, die bei den BWB zur Férderung nach RL LEADER/2014 ein- laufend
RL LEADER/2014 el 3 i
gereicht wurden
LEADER Meonitoring der Rahmenbedingungen der Laufende Beobachtung der Rahmenbedingungen der LEADER- g
LEADER-Programmumsetzung Programmumsetzung durch Auswertung der Kontextdaten
s s Eruierung ausgewahlter Fachthemen hinsichtlich ihrer Abbildung in den
Th fische Anal der Aktions-
LEADER l:nr:e;:rpfé's'sc & Analysen GerAKIONST | Es (2 B. Frauen im Landlichen Raum, digitale Dorfer, Kulturdenkmale,  laufend
e gesundheitliche Versorgung)
! ) ¢ Fortschreibung des Konzeptes zur Anhebung des Niveaus der Bauge-
Kl t [Fachliche Begleit LEADER : . .
LEADER A T 5 staltung in LEADER. - DorfBaukultur-Werkstatt Gostewitz seit Januar 2017

Bezug auf die Landliche Baukultur®
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Zeitraum der Durch-

Férderbergich Art der Begleitaktivitat Erlauterung i
flihrung
: ; Beitrag der Aktivierung touristischer Fotenziale zur Werschdpfungin .
Projekt: Leerstand - Tourismus - Dorfum- August 2015- Juni
LEADER bau] LEADER durch Identifikation neuer Mutzergruppen und Wiedernutzung 203?
leerstehender Gebdude
Analyse: Kulturdenkmale in LEADER - Fér-
¥ ; el i Analyse der (ber die RL LEADER/2014 bewilligten Vorhaben sowie der .
LEADER derung und regionale Positionierung in den ; S ,, ; Juni- August 2017
LES regionalen Positionierung zu denkmalschitzerischen Belangen
Untersuchung ILE-und LEADER-geférderter Infrastrukturmainahmen
: . ! i zur Abbildung von Best-practice-Beispielen sowie zur Entwicklung eines  Januar 2017 - Januar
LEADER Studien: Wie weiter mobilim LR? i
Handlungsleitfadens fir LEADER-Vorhaben, Aktualisierung der Uber- 2019
sicht zu alternativen Maobilitdtsangebotenin Sachsen
Eruierung der Handlungsfelder und guter Beispiele, die den Stand der
LEADER Vorstudie: Stand und Perspektiven landli- Digitalisierung sowie mégliche Ferspektiven im LR aufzeigen; Teiler- August - Dezember
cher Raume durch Digitalisierung gebnisse aus Studie der Fraunhofer-Gesellschaft_Smarfarmingund 2017
smartforestry...” zu Cluster 4: Digitale Dérfer und digitale Dienste
Eruierung medizinischer Versorgungsmodellefur LEADER-
Recherche der medizinischen Versar- ; ] : ; - gs L i : s
LEADER d ; Gebietsentwicklung; Aufzeigen von Losungsansatzen in Vorbereitung Marz - Dezember 2017
gungsangebote in den LEADER-Gebieten :
einer Fachtagunag
Recherchen:Frauen im Landlichen Raum-  Eruierung guter Beispiele, Fokusgruppen-Workshop mit Frauen aus
LEADER & o : it . T E p.. Januar- Mai 2017
Was kann LEADER farFrauentun? LEADER-Gebieten und Entwicklung von Lésungsansatzen
Recherche: LAndlicherR; Sach i J - Septemb
LEADER T T T Fortschreibung der Strukturdaten des Landlichen Raumes ey =
Zahlen 2017
e Die Ernebung der Férderdaten erfolgte fur Bewilligungen bis einschlief-
Investitionen ; ! T :
_ i : lich 12/2017. Des Weiteren wurde anhand vorlaufiger Daten eine erste
in landwirt- Agrarstrukturelle Analyse von Betrieben, i : = #
" : it il agrarstrukiurelle Analyse der Betriebe, die Investitionsférderung erhaften 2017
schaftliche die Investitionsforderung erhalten :
i haben, erarbeitet.
Betriebe
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Zeitraum der Durch-

Farderbereich Art der Begleitaktivitat Erlauterung 7
fiihrung
Investitionen Durchfihrung von Telefoninterviews und Auswertung durch einen exter-
in landwirt- Alkzeptanzanalyseim Rahmen derFachbe- nen Auftragnehmer. Befragtwurden landwirtschaftliche Unternehmen, 2017
schaftliche gleitung des EFLR 2014 - 2020 die bis zum Zeitpunkt der Befragung keinen Antrag auf Investitionsférde-
Betriebe rungin der Forderperiode 2014 bis 2020 gestellt haben.
Langparzellenversuchzu AL.2 auf 1 Ver-
AUK/OBL r : Weiterfiihrung eines Bodenbearbeitungsversuches auf der VST Mossen  2016- 2020
suchsstation
Befragungvon 29 Betrieben zu StripTillund 7 Betrieben zu Direkisaat.
Vergabe: Befragung (AL.2)und Schlagda- i P ! u 2016-2017
AUK/OBL tenerfassung (AL.2, AL 7 Schlagdatenerfassung zu AL 2 (n = 30 + Vergleichsflachen n=20) und 5016 2022
i e zu AL7 (n =60 + Vergleichsflachen n =30}
Weiterflhrung von drei Exaktversuchen zum Einfluss unterschiedlicher
AUKIOBL Exaktversuchzu AL.3 auf 3 Versuchsstati- Schmtzeltpfunkte auf Blitenangebot sowie Ertrs.lg undﬂualltatemer I 2016- 2091
onen Kleegrasmischung (AL.3) auf denVersuchsstationen Baruth, Christgriin
undMossen
Anlage von Langparzellenversuchen zum Einfluss des Erbsen-und
AUKIOBL Langparzellenversuche zu AL.3in 5 Betrie- Ackerbqhnenanbaus (AL.S}lm Gelrjﬂenge.und mrt%.lntersaaten aufEr- 2017 - 2018
ben trag, Beikrautdeckung und Mitrat-riickhaltin 5 Betrieben; Bodenab-
tragsmessungen im Frihjahr 2017 in 2 Betrieben
: Anlage eines Exaktversuchs zurWirkung der Uberwinternden Stoppel
Exakiv hzu ALY imLehr-und Ver-
AUKIOBL i L e (AL 7) auf Ackerbegleitvegetation, Feldmause und Nitratriickhattim 2017 - 2020
suchsgut Killitsch e
Lehr-undVersuchsgut Kallitsch
+ Festlegungvon Modelleingangsparametern und Auswahl von OVWEK-
Einzugsgebieten sowie GWK-Teil-Einzugsgebiet fir die Abschitzung
AUKIOBL Konzeption und Abstimmung Vergabevor- der Stoffeintragsminderung ausgewahlter AUK/OBL-Vorhaben mit Januar—Dezember

bereitung

STOFFBILANZ und ReArMo
s Detailkonzeption der Erhebung von Bewirtschaftungsdaten in
STOFFBILAMZ-, ReArMo-und E3D-Modellierungsgebieten

2017
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Zeitraum der Durch-

Forderbereich Art der Begleitaktivitat Erlauteru
o e fiihrung
R Fflanzenbestandsaufnahmen auf insgesamt 154 séchsischen Dauerbe-
AUK/OBL txbon (Vergabes o o obachtungsfldchen Grinland, jAhrliche Erfassung von einem Viertel der  2016-2022
g ; Flachen (36 bis 40 Fldchen pro Jahr)
AUKIOBL Exaktversuch Organische Dangung Dgrchfuhru?g einesExamersuchszyrDrganischen Dangungvon arten- 2016-2020
(Vergabe) reichem Granland (4 Varianten, 4 Wiederholungen, 4 Standorie)
y Durchfuhrung eines Exaktversuchs zur Mutzung von Bergmahwiesen (2-
AUK/OBEL Exaktversuch Bergwiese (Vergabe) 2016-2021
g (e ’ faktoriell, 4 x 4 Varianten, 4 Wiederholungen)
SR TSN W S Durchfihrung eines Exaktversuchs zur artenschutzgerechten Grinland-
AUK/OBL . P . nutzung in der Versuchsstation Christgriin (2-faktoriell, 4 x 4 Varianten, 2016-2020
rechten Grinlandnutzung el
4 Wiederholungen)
Durchfuhrung eines Weideversuches zur naturschutzgerechten Griin-
AUK/OBL Examersuch zur naturschutzgerechten Iandnutu.ng |.n der Versuchsstﬁtlnn Christgrin, Anlage ‘.’DITI Etablle.- D016-2022
Beweidung rungsstreifen in 2016 (Mahdgutiiberirag bzw. Ansaat), Beweidung mit
zwei Beweidungsintensititen ab 2017
Untersuchung der Futterproben der Exakiversuche auf werigebende
AUKIOBL Du"rchfuhrung derVergabe: Futteranalysen Inhaltsstoffe; Vergabe wurde aufgehciben:da kmn.\a\rlnschaftllchesﬁl.n—  01/R017-0412017
Grinland gebotvorlag, erneute Vergabe mit gedndertem Leistungsspektrum istfir
2018 geplant
AUKIOBL Durchfuhrung derVergabe: Vegetations- Erffassung derVegetation und pflanzendkologische Auswertung der

aufnahmen und pflanzendkologische Aus-
wertung von Exaktversuchen im Grinland

Exaktversuche zur speziellen artenschutzgerechten Grinlandnutzung in
Christgrin und Breitenbrunn (Bergwiese), Realisierungin 2018

09/2017-12/2018
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Forderbereich Art der Begleitaktivitat

Erlauterung

Zeitraum der Durch-
fiihrung

Vergabe (4 Lose): Kartierung des Offen-

Kartierung auf 66 je 100 ha grofen HMV-Frobefldchen (auf 20 Flachen
des Grundprogramms zweiter Teil der zweiten Wiederholungserfassung,
auf 46 Erweiterungsfldchen Ersterfassung):

Erfassung und Bewertung des HNV-Offenlandes nach Qualitat und

AioBL landes der HMV-Probeflachen, 2017* Umfang (Mutz- und Lebensrauniflachen, Landschaftselemente) i
» TransekterfassungFflanzenarten auf HNV-Acker, -Grinland und -
Brachflachen
« Abgrenzung der Agrarlandschaftsflache
Vergabe (2 Lose). \Maturschutzfachliche
Beaqleitung biodiversitdtsbezogener Agra- ; 4
; Auf 30 (Einzelfallstudie)von den 45 Flachenwurden erfasst (2. Durch-
AUKIOBL rumweltmainahmen des EFLR - Einzelfall- S S . 2017
studie und Grobuntersuchungen Vorhaben g . L
GL 5d - Wiesenknopi-Ameisenblaulinge Wiesenknopf-Ameisenbliulinge nach vorgegebener Methode
undVegetation — Erfassung 2016M17°
Auf 214 Flachen wurden erfasst:
s  Standardparameter zur Untersuchungsflache, Férdervorhaben und
deren Durchfihrung,
* Biotop-und FFH-Lebensraumtypen (einschliellich gutachterlicher
Vergabe (3 Lose): .Naturschutzfachliche Bewert.ung}sn\nrle FFH.—Lebensraumtypen—Ent\nrlcklungsﬂachen und
Begleitung biodiversitatsbezogener Agra- DDTEHZIEHWE!.!TVDHE!H Eiiaphypen . ,
AUKIOBL rurmweltmatnahmen des EPLR - Grobur- besondere héhere Fflanzen (Rote Liste Sachsen und Zielarten, 5047

tersuchungen Biotoppflegemahd 2017°
(Vorhaben GL.2a-h)

halbguantitativ)
Bewertung der Fldchen mithilfe einervorgegebenen Transektme-
thode (Erfassung von definierten Positiv-/ Megativarten und Struk-
turparametern)

Tabelle 1.5
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Zeitraum der Durch-

Firderbereich Art der Begleitaktivitat Erlauterung &
fiihrung
Auf 522 Flachen wurden erfasst:
» Standardparameter zur Untersuchungsfldche, Férdervorhaben und
- be (5Lose): .Nat R deren Durchfihrung,
ergabe ose). Maturschutzfachliche
Be gleitun biodi-.}re.rsitétsbezn RITP Biotop- und FFH-Lebensraumtypen (einschlieflich gutachterlicher
g g d g Bewerung) sowie FFH-Lebensraumtypen-Entwicklungsfldchen und
rumweltmainahmen des EFLR - reprisen- i :
St h e potenziell wertvollen Biotoptypen
ative Griinlanduntersuchungen ™
AUK/OBL 3 Bewertung der Flachen mithilfe einer vorgegebenen Transektme- 2017
ifeolami-T-ucimg - A Voianch Bl 1a: thode (Erfassung von definierten Fositiv- Negativarten und Struk:
c, GL.4aundb, GL.5a-c, Detailuntersu- M¥ae el g g
chungenzuVorhaben GL.1a-c, GL.4a und .
b, GL.52) Auf 226 Flachenwurden aulkerdem erfasst:
s« \egetationsaufnahmen
+« hesondere hdhere Fflanzen (Rote Liste Sachsen, halbguantitativ)
Auf je 15 Anwendungs-undVergleichsfldchen wurden erfasst:
y +« pplische und akustische Erfassung aller an die Untersuchungsfla-
Vergabe: Untersuchung der allgemeinen i
chen gebundenen Individuen von Feldlerchen
EPICTREMWEVOE NEEC MY FEME RCIG. Beobachtungen weiterer erwahnenswerter Vogelarten, welche die
AUK/OBL rechte Bewirtschaftung fiir Vorhaben auf B i L e ! 2017-2018
PO i " Flachen direkt nutzen
ckerland® (Allgemeine Zuwendungsvo- B
raussetzung) ; . :
« Stichprobenkontrolle des Zustands der Fenster und Streifen mit
gutachterlicher Einschatzung der Wirksamkeit
In einem Untersuchungsgebietvon insgesant ca. 400 ha landwirtschaft-
licher Mutzflach d rfasst:
Vergabe: _Einzelfallstudie Uberwinternde " 'i: ul ;C enwgr EI:VE 1E:lsts" ; T Po s s i
AUKIOBL Stoppel — Vogelerfassungen (Vorhaben R R . T T S e

ALT)

Kontakte
« zweiDurchgdnge einerflichendeckenden Mutzunags- und Struktur-
kartierung

Tabelle 1.6
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Zeitraum der Durch-

Forderbereich Art der Begleitaktivitat Erlauterung i
fihrung
Vergabe: Entwicklung einer einfachen Es wird eine einfache und mitwenig Aufwand durchfiihrbare Begutach-
AUKIOBL Begutachtungsmethode fir Brache- tungsmethode fir eine Erfassung var Ort entwickelt. Diese dient der 5017- 2018
Vorhaben in der Richtlinie AUKS2015° (Wor-  groben Einschatzung der anzunehmenden Eignung der Farderflachen
haben AL 5a-d, GL.3) als Lebensraumfir Tierarten der Agrarlandschaft.
Inhalte: Konzepterarbeitung, Entwicklung eines vollstandardisierten,
Vergabe: _Malnahmenibergreifende Ak- : : P 9. 9 __ !
interaktiven Fragenkataloges, Erstellung Datenbank, Durchfiihrung Pre-
AUKIOBL zeptanzuntersuchung EFLR SM2014- Test 2017
2020° - Teilleistung 1: Entwicklung Fragen- >
a0 g 9FT808M" \ergabein 2 Losenzu RL AUK/2015 und RL OBL/2015 sowie RL
3 NE/2014, Vorhaben C.1
Ausgleichszu-  CQualifizierung dersachsischen Planungs-  Durchfihrung und Auswertung einer Online-Umfrage zur Untersetzung 2017
lage und Bewertungsdaten der sdchsischen Planungs- und Bewertungsdaten.
PR ca, Durchfihrung und Auswertung von Telefoninterviews durch einen exter-
0 ) Befragung _Ausgleichszulage® nen Auftragnehmer. Die Befragung bezieht sich auf Antragssteller, die 2017

lage

einen Antrag auf Fldchenfdrderung steliten.

Naturschutz
investiv, inkl.
WT Natur-
schutz (RL NE)

Befragung der Antragsteller

Befragung der Antragstellerzu Ihren Effahrungen mit der RL NE (Moti-
vation, Akzeptanz, Kommunikation, Weiterentwicklung)

I undll. Quartal 2017

Naturschutz
investiv, inkl.
WT Natur-
schutz (RL NE)

Begleituntersuchungen

Vor-Ort-Untersuchungen von Gewdéssersanierungsmafinahmenzur Be-
wertung der Zielerfallung der MalZnahmen sowie der Strukturvielfalt und
den Beeintréchtigungen der geférderten Biotope

Il und NI, Quartal 2017

Naturschutz
investiv, inkl.
WT Natur-
schutz (RL NE)

Begleituntersuchungen

Vor-Ort-Untersuchungen von Flachen, auf denen eine Biotopsanierung
durch Mahd statffindet, zur Bewertung der Habitatstruktur, des Artenin-
ventars undvon Beeintrichtigungen

II. und Il Quartal 2017
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Forderbereich

Art der Begleitaktivitat

Erlauterung

Zeitraum der Durch-

fiihrung
Naturschutz
SR, Vor-Ont-Untersuchungen von Gehdlzsanierungen und —anlagen zur Be-
WT Natljr i Begleituntersuchungen wertung der Habitatstruktur, des Arteninventars undvon Beeintrachti- Il undlll. Quartal 2017

schutz (RL NE)

gungen

Maturschutz
investiv, inklL
WT Natur-
schutz (RL NE}

Analyse

Verschneidung von Fachdaten (Amphibienvorkommen) mit Férderdaten
ZuB2

V. Quartal 2017

Naturschutz
investiv, inklL
WT Natur-
schutz (RL NE)

Analyse

Auswertung der Férderdaten C.1 beziglich erbrachter Leistungen

V. Quartal 2017

Naturschutz
investiv, inklL
WT Natur-
schutz (RL NE)

Analyse

Auswertung der Férderdaten C.1 zur Qualitit der Beratungsergebnisse

I undll. Quartal 2017

Naturschutz
investiv, inkl.
WT Natur-
schutz (RL NE)

Analyse

Zusammenfassende Auswertung und Darstellung der bewilligten Maiz-
nahmen der RL NE (Blicke A bis C) 2017

V. Quartal 2017

Naturschutz
investiv, inkl.
WT Natur-
schutz (RL NE)

Fallstudie C .1

Umsetzungs- und Wirksamkeitsuntersuchungen zum Betriebsplan Matur

32017 - 3/2018
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Zeitraum der Durch-

Firderbereich Art der Begleitaktivitat Erlauteru
- i fiihrung
Maturschutz Befragung der Anbieter zur Umsetzung im zweiten Qualifizierungsjahr
investiv, inkl. 2 (erbrachte Leistungen, aufgetretene Probleme, Hinweise zur Weiterent-
Durchfihrungsbefragung C.1 V. Quartal 2017
WT Natur- o ] wicklung). Die Ergebnisse wurden auf der Auswertungsveranstatung
schutz (RL NE) prasentiertund diskutiert.
HeimsEMilE Auswertungsveranstaltung des zweiten
investiv, inkl. T : ; X Interne Auswertungsveranstaltung der Anbieter und beteiligten Behir-
Qualifizierungsjahrs 2016/2017 derMaft- i : ; i ; V. Quartal 2017
WT Natur- nahme .1 den zur Durchfihrung C.1 imzweiten Qualifizierungsjahr
schutz (RL NE) '
Naturschutz Im Rahmen derVorbereitung der Akzeptanzbefragung der Richtlinien
investiv, inkl. Werkvertrag: Vorbereitung einer Akzep- AUKISBL wurde auch die Mafnahme C.1 integriert, da sie eine flankie- 62017 — 12018
WT Natur- tanzbefragung der Malinahme C.1 rende Maiknahme zu denfldchenbezogenen Malknahmen der Richtlinien

schutz (RL NE}

AUKIOBL darstellt (Federfiihrung der Befragung durch Ref. 24, LTULG).

Wissenstrans-
fer

Evaluierungsgesprache mit Zuwendungs-
empfangern

I Interviews der Zuwendungsempfanger des zweiten Aufrufes dber
Erfahrungen a) mit der Antragstellung, b) Durchfihrung der Veran-
staltungen und dem c) Stellen von Auszahlungsantragen

I Erlauterung von Froblemen und Praxistauglichkeit

September - Dezem-
ber 2017

Wissenstrans-
fer

Schriftliche Evaluierung der Veranstaltun-
gen

Beurteilung der Veranstaltung durch die Zielgruppe (Teilnehmer) des
Wissenstransfers zu Zwecken der Wirkungsuntersuchungen (\Wissens-
zuwachs, Nutzen und Mehrwert der Veranstaltung im Hinblick auf den
betrieblichen Alltag)

Marz-Dezember 2017

Wissenstrans-
fer

Analyse des Antrags- und Bewilligungsver-
fahrens in Sachsen im Vergleich zu ande-
ren Programmagebieten

I Status guo von Wissenstransfer nach vier Aufrufen in Sachsen

I Vergleich der Antrags- und Bewilligungsverfahren aller Frogrammge-
biete in Deutschland

I Identifikation von Problemen und Lésungsvorschlidge

Movember-Dezember
2017
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Farderbereich

Art der Begleitaktivitat

Erlduterung

Zeitraum der Durch-
fiihrung

Wissenstrans-
fer

Stichprobenhafte Teilnahme an Veranstal-
tungen

I Bewertung der Referenten, Qualitdt der Vortrage
I Bewertung Interesse und Inanspruchnahme durch die Zielgruppe
I Bewertung Veranstaltungson, Beschilderung, Auffindbarkeit

September-Dezember
2017

Uberarbeitung und Erganzungdes Leitfa-

‘Weiterentwicklung des im Férderportal des SMUL verdffentlichten Leit-
fadens Erlauterungen zur Antragstellung EIF°. Der Leitfaden soll die

EIP-AGRI Januar2017
dens mit Erlduterungen zur Antragstellung  Antragstellung erleichtern und damit das Antragsverfahren effzienter
gestalten.
Befragung der Zuwendungsempfinger des zweiten und dritten Aufrufs
Analyse der Antrags- und Startphase neu : Sk g_ 5 .g ;
EIP-AGRI e : ; zu ihren Effahrungen a) bei der Errichtung operationeller Gruppen und Dezember 2017
bewilligter EIP-AGRI-Filotprojekte ey - -
b} beim Start der Filotprojekie
Interviews von Antragstellern und Zuwendungsempfangern sowie Befra-
gungenvon Mitarbeitern der Bewilligungsbehdrde zur ldentifizierung von
Analyse desin Sachsen angewendeten Problemen, die bei der Antragstellung und Antragsbearbeitung aufgetre- R ST
EIP-AGRI Antrags-und Farderverfahrens fir EIP- ten sind. Ziel der Analyse war die Erarbeitung von Losungen fir die berp20'1?
AGRI identifizierten Probleme, so dass das Antrags-und Férderverfahrenin
Zukunft effizienter und die Antragstellung (sowohl fir die Antragsteller
als auchfir die Bearbeiter der Bewilligungsbehorde) leichter wird.
: . Teilnahme an den EIP-AGRI Workshops und Tagungen der Deutschen
Erfahrungs- und Informationsaustausch mit Zut = : :
Verialbircamiabobom irdbntrabons Vernetzungsstelle firldndliche Rdume, Bilateraler Effahrungsaustausch  Februar, Juni, Sep-
EIP-AGRI ; : g mitdem DL aus Tharingen, Bund-Lander-Besprechungen zu EIP-AGRI;  temberund Dezember
dienstleistern (IDL) aus anderen deutschen ) ] UL ; )
i Ziel war das Sammelnvon Best-Practice-Beispielen und von Hinweisen 2017
Bundeslandern 3 : 3
furverfahrensvereinfachungenin Sachsen
Unterstitzung des vom SMUL mitder Zent- Zuarbeitvon Informationen und Befragungsunterlagen fir die Viorberei-
EIP-AGRI ralbewertung des EFLR Sachsen 2014-20  tung und Durchfdhrung der Zentralbewerung, Informationsgespriche, 2017

beauftragten Konsortiums

Diskussion der Ergebnisse

Tabelle 1.10

2.c) Beschreibung der Titigkeiten im Zusammenhang mit der Bereitstellung und Verwaltung von
Daten (bezogen auf Abschnitt 4 des Bewertungsplans)

Die VB hat gemil} Artikel 66 Absatz 1 Buchstabe a) in Verbindung mit Artikel 70 der ELER-VO
sicherzustellen, dass es ein angemessen sicheres elektronisches System gibt, um die fiir die Zwecke der
Begleitung und Bewertung erforderlichen statistischen Informationen zur EPLR-Durchfiihrung
aufzuzeichnen, zu erfassen, zu verwalten und mitzuteilen, insbesondere die Informationen, die fiir die
Feststellung der Fortschritte bei der Verwirklichung der festgelegten Ziele und Prioritaten erforderlich sind.

Die Absicherung der vorgenannten Anforderungen erfolgt {iber den Einsatz der ELER-Monitoring-
Datenbank, welche die fiir die Zwecke der Begleitung und Bewertung erforderlichen Daten speichert,
verwaltet und in die jeweiligen Monitoringtabellen {iberfiihrt.

Die ELER-Monitoring-Datenbank ist Bestandteil des elektronischen Datensystems fiir das EPLR insgesamt,
sie wird befiillt aus dem ELER-Buchungsprogramm sowie den IT-Férderprogrammen AGRIFORDER 111
fiir die investiven ELER-MaBnahmen und den IT-Férderprogrammen UM, AUK, OEBL, AZL und Forst fiir

die flichenbezogenen ELER-Mafnahmen.

Die dv-technische Umsetzung, d. h. Aufbau und Betrieb der ELER-Monitoring-Datenbank, erfolgt durch
SID. Die inhaltliche Konzipierung erfolgt durch die VB. Die Datenbank ermoglicht die Generierung,
Vorhaltung und Berichterstattung nachvollziehbarer, konsistenter und reproduzierbarer Monitoringdaten fiir
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das EPLR 20142020 auf Basis der IT-Férderprogramme (AGRIFORDER 1III und UM, AUK, OEBL, AZL
und Forst) sowie des ELER-Buchungsprogramms.

Die Erstellung und Befiillung der Monitoringtabellen aus der ELER-Monitoring-Datenbank heraus erfolgt
im Auftrag der VB durch SID (Bereich Datenhandling). Die generierten Monitoringtabellen werden im
Rahmen der jdhrlichen Berichterstattung und der fachlichen Begleitung verwendet bzw. den Evaluatoren
bereitgestellt.

In Vorbereitung der Berichterstattung und Bereitstellung der Monitoringdaten fiir das Berichtsjahr 2017
erfolgte am 21.11. 2017 in Lichtenwalde das jahrliche Arbeitstreffen mit Vertretern der VB und des SID.

Im Rahmen der fachlichen Begleitung erfolgten im Berichtsjahr umfangreiche Tétigkeiten im
Zusammenhang der Datenbereitstellung und -verwaltung. Folgende Daten wurden u. a. erhoben:

LEADER

e Im Rahmen der Jéhrlichen Dokumentation der LAG wurden Daten fiir das vorangehende Jahr
erhoben und stehen fiir die fachliche Begleitung jéhrlich ab Mérz zur Verfligung.

¢ Die Begleitdaten (Begleitindikatoren) wurden durch Zugriff auf veréffentlichungspflichtige Daten
der LAG sowie den permanenten Zugang zu AGRIFORDER 111 erhoben.

o Kontextdaten (Kontextindikatoren) werden jéhrlich durch das Statistische Landesamt bereitgestellt.
Investitionen in landwirtschaftliche Betriebe

e BMEL-Jahresabschliisse geforderter Betriebe (Wirtschaftsjahre 2009/10 bis 2015/16)

e Antragsdaten zur Investitionsforderung nach der RL LIW/2014

e Daten aus extern durchgefiihrter Telefonumfrage zur Investitionsforderung

e InVeKoS-Daten
Agrarumwelt- und Klimamafinahmen sowie 6kologischer/biologischer Landbau

¢ Im Berichtsjahr wurden im Rahmen der landwirtschaftlichen Wirkungsuntersuchungen zu
MaBnahmen auf Ackerland Feldversuche und eine Betriebsbefragung durchgefiihrt. Es wurden
Daten zu verschiedenen pflanzenbaulichen und umweltbezogenen Untersuchungsparametern sowie
qualitative und quantitative Befragungsdaten erhoben.

e Im Rahmen der landwirtschaftlichen Wirkungsuntersuchungen zu Maflnahmen auf dem Griinland
wurden Ertrdge (Trockenmasseertrag) gemessen, Bodennéhrstoffgehalte bestimmt sowie
Vegetationsparameter erfasst. Im Weideversuch wurde die Weideleitung ermittelt.

e Auf den HNV-Probeflachen wurden Nutz- und Lebensraumfliachen sowie Landschaftselemente mit
hohem Naturwert kartiert.

e Im Zuge der Begleituntersuchungen zu den biodiversitétsfordernden Vorhaben werden Vorkommen
von wertvollen Biotopen und FFH-Lebensrdumen sowie Pflanzenarten und Pflanzengesellschaften
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erfasst. Daneben erfolgen Erhebungen zu - vorhabensbezogen - unterschiedlichen Tierarten oder
Tierartengruppen. Im Jahr 2017 wurden in einer Einzelfallstudie Wiesenknopf-Ameisenbldulinge
erfasst. Zwei weitere Studien mit Erhebungen zu Vorkommen von Vogelarten wurden begonnen.

Ausgleichszulage

e Daten aus dem Testbetriebsnetz Landwirtschaft und der Auflagenbuchfiihrung, sowie die
Buchfiihrungsergebnisse aus den BMEL-Jahresabschliissen

¢ InVeKoS-Angaben der Antragssteller fiir Flichenférderung

e Durchfiihrung einer Onlineumfrage zur Qualifizierung der sédchsischen Planungs- und
Bewertungsdaten

e Externe Durchfiihrung einer Telefonumfrage zur Investitionsforderung und Ausgleichszulage
Naturschutz investiv, inkl. Wissenstransfer Naturschutz (RL NE)

e Im Rahmen der Bearbeitung der Forderantriige werden die Daten in das Programm AGRIFORDER
III eingegeben. Dazu gehoren Angaben zur Zielstellung der Mallnahmen (Arten, Lebensraumtypen
und Biotopen) sowie die Lage in Schutzgebieten (aufler Fordergegenstand C.1).

¢ Fiir die MaBnahme C.1 wurde der in der Leistungsbeschreibung angegebene Bedarfsumfang fiir die
einzelnen zu erbringenden Leistungen der Anbieter in AGRIFORDER III aufgenommen. Die
tatsiichlich erbrachten Leistungen werden mit den Auszahlungsantriigen ebenso in AGRIFORDER
III erfasst und in der Fachbegleitung ausgewertet.

e Alle in AGRIFORDER III erfassten Daten dienen nicht vordergriindig der Fachbegleitung, sondern
werden im Rahmen der Vorhabensauswahl oder zur Abrechnung der einzelnen Fordervorhaben
durch die Bewilligungsbehorden erhoben.

e Fiir die Dokumentation und Nachweiserbringung der Tétigkeiten in der Mafinahme C.1 gibt es eine
Import- und Beratungsdatenbank (IBB), die u. a. seit Mérz 2016 von den C.1-
Naturschutzqualifizierern genutzt wird. In 2017 erfolgten Anpassungen zur Verbesserung der
Anwendung fiir die Fachbegleitung der Mafinahme C.1.

e Im Rahmen einer Fallstudie ,,Betriebsplan Natur - Ermittlung der Umsetzung und fachlichen
Wirksamkeit, Erarbeitung eines Betriebschecks als Grundlage fiir die Bewertung* wurden 2017 neue
Daten fiir die Mafinahme C.1-Naturschutzqualifizierung erhoben.

e Fiir alle bewilligten Antrége der Naturschutzvorhaben nach Mafinahme 4, 7 und 8 werden
geographische Daten auf Grundlage einer Digitalisierungsvorschrift erfasst.

¢ Fiir einzelne Vorhaben aus MaBnahme 4.4 wurden im Rahmen von Grobuntersuchungen vor Ort in
Stichproben (Geholzsanierung und -anlage, Stillgewéssersanierung) oder allen bis dato bewilligten
Vorhaben (Biotopsanierung durch Mahd) einzelne Parameter zu den Untersuchungsgebieten
erhoben, sowie Pflanzenarten und ihre Deckung erfasst.

Wissenstransfer
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¢ Anzahl eingereichter/bewilligter Forderantridge, Hohe beantragter/gewéhrter Zuwendungen,

e Abdeckung der Unionsprioritidten/ EU-Querschnittsziele

e Teilnehmerzahlen

e Anzahl Schulungstage

e Anzahl ausgefallener Veranstaltungen durch zu wenige Anmeldungen, Erkrankungen des Referenten
e Veranstaltungsart (Workshop, Seminar, Exkursion)

e Motivation zum Besuch der Veranstaltung

e Vorwissen zum Thema

e Zufriedenheit der Teilnehmer (bzgl. Wissenszuwachs, Verstidndlichkeit der Themen, Erfiillung der
Lernziele (Erwartungen)

¢ Einschiatzung der Anwendbarkeit des Gelernten im Arbeitsalltag
e Wiinsche, Anmerkungen, Verbesserungsvorschldge, Themenwiinsche
EIP-AGRI
¢ Anzahl Interessenbekundungen zur Bildung operationeller Gruppen
e Anzahl Beratungsgespriche durch die EIP-Vernetzungsstelle
e Anzahl eingereichter Forderantrage, Hohe beantragter Zuwendungen
o Anzahl unterstiitzter operationeller Gruppen/ geférderter Vorhaben
e Anzahl und Art der Kooperationspartner in den geforderten operationellen Gruppen
e Zur Verfligung gestelltes Budget und Summe gewéhrter Zuschiisse
e Forderfahige Ausgaben, anerkannte Zuschiisse und Fordersatz geforderter Vorhaben
¢ Projektkaufzeiten und Bewilligungszeitraume geforderter Vorhaben

e Beitrdge der geforderten Vorhaben zu Unionsprioritdten/ Zielen der EIP-AGRI / in der SWOT-
Analyse des EPLR festgestellter Bedarfe

Forst

e Erfassung und Auswertung der Méngel bzgl. eingegangener Forder- bzw. Auszahlungsantrige
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2.d) Liste abgeschlossener Bewertungen, mit Angabe der Website, auf der sie veroffentlicht wurden

Verlag/Herausgeber LfULG LEADER

Autor(en) LfULG

Titel Themenspezifische Analysen der Aktionspldne der LES

Zusammenfassung Darstellung der regionalen Forderung und Positionierung verschiedener Themen
in den LES

URL Interne Berichte fiir Kommunikations- und Netzwerkaktivititen

Verlag/Herausgeber LfULG AUK/OBL

Autor(en) LfULG

Titel Abschlussbericht StripTill, Abschlussbericht Direktsaat

Zusammenfassung Ergebnisse einer Befragung in sdchsischen Betrieben zur Umsetzung des
StripTill-Verfahrens (29 Betriebe) und Direktsaat-Verfahrens (7 Betriebe)
(AL.2)

URL Interne Berichte

Verlag/Herausgeber LfULG Wissenstransfer

Autor(en) LfULG

Titel Analyse der Umsetzung des Forderprogramms ,,Wissenstransfer in Sachsen
und Vergleich der Forderbedingungen aller Programmgebiete der Forderperiode
2014-2020

Zusammenfassung Die Analyse beschreibt den Status quo von Wissenstransfer nach vier Aufrufen
in Sachsen. Ein Vergleich des Antrags- und Bewilligungsverfahren aller
Programmgebiete in Deutschland wurde durchgefiihrt und Probleme und
Losungsvorschldge identifiziert

URL Interner Bericht
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Verlag/Herausgeber LfULG Investitionen in landwirtschaftliche Betriebe

Autor(en) CONOSCOPE GmbH

Titel Akzeptanzanalyse im Rahmen der Fachbegleitung des EPLR 2014 - 2020

Zusammenfassung In dem Auswertungsbericht werden die Nichtantragssteller charakterisiert und
ein umfassendes Bild liber die Inanspruchnahme bzw. Nichtinanspruchnahme
der Investitionsforderung (nach der RL LIW/2014) dargestellt. Empfehlungen
fiir eine Verbesserung der Inanspruchnahme bilden den Abschluss des Berichtes.

URL Interner Bericht

Verlag/Herausgeber LfULG LEADER

Autor(en) LfULG

Titel LEADER in Sachsen (Kurzreporte)

Zusammenfassung Quartalsweise Analyse der Begleitdaten zur Forderung von Vorhaben nach RL
LEADER/2014

URL Interne Berichte

Verlag/Herausgeber LfULG LEADER

Autor(en) LfULG

Titel Landlicher Raum Sachsen in Zahlen

Zusammenfassung Fortschreibung der Abbildung von Kontextindikatoren

URL Interner Bericht

Verlag/Herausgeber LfULG EIP-AGRI

Autor(en) LfULG

Titel Leitfaden mit Erlduterungen zur Antragstellung EIP
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Zusammenfassung Hinweise zu wichtigen Punkten bei der Beantragung einer Forderung im
Forderbereich EIP-AGRI
URL https://www.smul.sachsen.de/foerderung/4771.htm

Verlag/Herausge | LfULG LEADER

ber

Autor(en) LfULG

Titel Interaktive LEADER-Karte und Verlinkung mit Info-Bléttern zu jeder LAG

Zusammenfassun | Schnellinformation fiir Auflenstehende zu den jeweiligen LAG mit Nennung

g weiterfiihrenden Kontaktdaten

URL https://www.smul.sachsen.de/laendlicher raum/download/20180101 LEADER_Gebiet
e m L n.pdf

Verlag/Herausgeber LfULG LEADER

Autor(en) LfULG

Titel Jahrliche Dokumentation der LEADER-Aktionsgruppen

Zusammenfassung Analyse der Ergebnisse der Jahre 2015/2016

URL Interner Bericht, liegt den LAG vor

Verlag/Herausgeber LfULG LEADER

Autor(en) LfULG

Titel Frauen im Landlichen Raum: Was kann LEADER fiir Frauen tun?

Zusammenfassung Ergebnisse der Positionierung des Themas in den LES sowie Erkenntnisse aus

dem Fokusgruppen-Workshop

URL

Interner Bericht
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Verlag/Herausgeber LfULG Naturschutz investiv, inkl. WT Naturschutz (RL NE)

Autor(en) LfULG

Titel Befragung der Antragsteller

Zusammenfassung Motivation, Akzeptanz, Kommunikation, Probleme, Wirksamkeit

URL Interner Bericht

Verlag/Herausgeber LfULG LEADER

Autor(en) LfULG

Titel ,,Leerstand - Tourismus — Dorfumbau*

Zusammenfassung Studien und Publikationen

URL Interne Berichte und
https://www.smul.sachsen.de/lfulg/download/Rollups Umnutzung web.pdf

Verlag/Herausgeber LfULG EIP-AGRI

Autor(en) LfULG

Titel Analyse der Umsetzung von EIP-AGRI in Sachsen

Zusammenfassung Stand, Probleme, Handlungsmoglichkeiten und Empfehlungen zum weiteren
Vorgehen aus Sicht der Séchsischen Vernetzungsstelle der EIP-AGRI

URL Interner Bericht

Verlag/Herausg | LfULG LEADER

eber

Autor(en)

L{ULG

Titel Kulturdenkmale in LEADER - Férderung und regionale Positionierung in den LES
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Zusammenfass
ung

Analyse der tiber die RL LEADER/2014 bewilligten Vorhaben sowie der regionalen
Positionierung zu denkmalschiitzerischen Belangen

URL

https://www.smul.sachsen.de/laendlicher raum/download/2017 08 16 Kulturdenkmale
_in LEADER End.pdf
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2.e) Zusammenfassung abgeschlossener Bewertungen, mit Schwerpunkt Bewertungsergebnisse

LEADER

Die prozessuale Begleitung von LEADER bleibt weiterhin eine laufende Aufgabe der LEADER-Fachstelle
(LFS). Das Jahr 2017 war fiir viele LAG eine Konsolidierungsphase, in der viele Verfahren und Abldufe
optimiert wurden und die Anzahl ausgewihlter Vorhaben stark angestiegen ist. Vielfach wurde versucht, die
inhaltliche Steuerung zu verbessern, das eigene Forderangebot ggf. bedarfsorientiert anzupassen und durch
die inhaltliche Nachjustierung attraktiver zu gestalten und zu flexibilisieren. Der Schwerpunkt der fachlichen
Begleitung durch die LFS lag in der Unterstiitzung der erforderlichen Prozesse.

Mit der Umsetzung des Baukulturkonzeptes wurden wichtige Impulse fiir die Sensibilisierung der LEADER-
Akteure gegeben. Neben der Verbreitung gelungener Beispiele erfolgte vor allem die Wiirdigung der
Aktivitdten der Bauherren sowie mit der Pilotveranstaltung ,,DorfBauKultur-Werkstatt* die Direktansprache
von Bauwilligen. Zudem wurde aufgezeigt, wie durch Baukultur regionale Wertschopfung generiert werden
kann, einem wesentlichen Ziel innerhalb der Unionsprioritét 6.

Frauen sind wichtige Akteure im LEADER-Prozess. Im Fokusgruppen-Workshop mit Frauen wurde u. a.
herausgearbeitet, welche personlichen Erfahrungen mit LEADER bestehen und wie das Programm genutzt
und weiterentwickelt werden kann, um kreative Ansétze und Ideen in ldndlichen Regionen umzusetzen. Ziel
ist es, gendergerechte Vorhaben zu entwickeln, aus denen Einkommen erzielt werden kann, soziale
Inklusion gefordert und letztlich Armut verringert wird.

Das Projekt ,,.Leerstand-Tourismus-Dorfumbau‘ zeigt Megatrends auf, die neue Gestaltungsoptionen fiir
landliche Rdume erdffnen und somit die Chance bieten, bestimmte Interessensgruppen als Nachfrager und
Bauherren fiir ungenutzte Bausubstanz zu gewinnen. Durch qualitativ hochwertige touristische Angebote
werden nicht nur neue Zielgruppen generiert, auch die Auslastung au3erhalb der Saison steigt, was zu mehr
Wertschopfung in der Region fiihrt. Die Ergebnisse wurden iiber verschiedene Kommunikations- und
Netzwerkaktivititen wie beispielsweise eine Wanderausstellung, eine Fachtagung oder eine Broschiire
zielgruppenspezifisch adressiert.

Investitionen in landwirtschaftliche Betriebe

Der Auswertungsbericht ,,Akzeptanzanalyse* gibt ein umfassendes Bild iiber die Inanspruchnahme bzw.
Nichtinanspruchnahme der Investitionsforderung ab. Auf Basis der Daten einer Telefonumfrage wurden die
Nichtantragssteller charakterisiert. Des Weiteren gibt der Bericht einen umfangreichen Uberblick iiber den
Bekanntheitsgrad der RL LIW/2014 sowie deren Ziele. Aus den Ergebnissen ging hervor, dass dem
iiberwiegenden Teil der Landwirte die Moglichkeit bekannt ist, einen Antrag auf Investitionsforderung zu
stellen. Fast jeder zweite der Befragten sieht dennoch von einer Antragsstellung ab. Griinde sind aus Sicht
der Antragssteller unter anderem die zu komplexe Richtlinie, ein zu hoher biirokratischer Aufwand bei der
Antragstellung und die zu langen Bearbeitungszeitrdume. Auflerdem gibt es momentan
Finanzierungsalternativen, die fiir die Befragungsteilnehmer giinstiger sind. Eine Inanspruchnahme wiirde
aus Sicht der Befragungsteilnehmer unter anderem gefordert durch die Reduktion der Komplexitit der
Richtlinie, geringere Bearbeitungszeiten, eine Erweiterung der Fordergegenstinde in der Richtlinie sowie
Unterstiitzungsangebote durch praxisnahe Berater aus dem LfULG.

Die Telefonbefragung richtete sich an Landwirte, die keinen Antrag auf Investitionsforderung nach der RL
LIW/2014 gestellt hatten. Das hatte zur Folge, dass ein Teil der Antworten in der Gesamtschau
widerspriichlich waren oder sich auf unverdnderbare Teile des Verwaltungsverfahrens beziehen. Eine
Befragung von Betrieben, die bereits Antragssteller waren, konnte zum Ausrdumen dieser Widerspriiche
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beitragen. Sie wird im Jahr 2018 durch die Verwaltungsbehdrde durchgefiihrt und wird die Aussagen zur
Akzeptanz der Richtlinie komplettieren.

Agrarumwelt- und Klimamafinahmen sowie 6kologischer/biologischer Landbau

Betriebsbefragung zu StripTill und Direktsaat (AL.2)

Um einen fundierten Uberblick iiber die praktische Umsetzung und den derzeitigen Erfahrungsstand zum
2016 neu eingefiihrten Vorhaben AL.2 ,,Streifen-/Direktsaat® zu erhalten, wurden Interviews mit Betrieben
durchgefiihrt, die Vorhaben AL.2 (Streifen-/oder Direktsaat) teilnehmen bzw. Streifen-/oder Direktsaat auch
ohne Forderung umsetzen. Insgesamt haben 29 StripTill und 7 Direktsaat praktizierende Betriebe an der
Befragung teilgenommen. Die befragten Betriebe decken 87 % der AL.2-Forderfliche ab. Nachfolgend sind
die wichtigsten Ergebnisse aufgefiihrt.

Die Anbauumfange von StripTill-Kulturen liegen bei 21 Betrieben unter 100 ha und bei acht Betrieben iiber
100 ha. Mais wird von 97 % der befragten Betriebe im StripTill-Verfahren angebaut. Vier Betriebe bauen
dariiber hinaus noch Raps und zwei Betriebe Zuckerriiben in Streifensaat an. Ein Betrieb wendet das
Verfahren nur zu Raps an. Als weitere StripTill-Kulturen nannten vier Landwirtschaftsbetriebe Getreide und
Kornerleguminosen.

In fast allen Betrieben kommt das absitzige Verfahren zum Einsatz, vorrangig mit RTK/GPS gestiitztem
Lenksystem. Lediglich in zwei Betrieben werden die Bodenbearbeitung und der Bestellarbeitsgang, einmal
zu Raps und einmal zu Mais, kombiniert. 21 Betriebe lassen das StripTill-Verfahren ausschlielich oder
teilweise durch Lohnunternehmer durchfiihren. Aber auch fast die Hélfte der befragten Landwirte gab an,
eigene Technik zu diesem Verfahren in den Betrieben angeschafft zu haben (13 Nennungen).

Der Zwischenfruchtanbau spielt im System StripTill eine entscheidende Rolle. Es wurde festgestellt, dass
57 % der Betriebe ,,immer*, 39 % der Betrieb ,,hdufig® und nur 4% der Betriebe ,,nie* Zwischenfriichte vor
StripTill-Mais anbauen.

Von den 28 Mais in Streifensaat anbauenden Betrieben bringen 72 % der Betriebe organische Diinger in die
bearbeiteten Streifen in unmittelbarer Ndhe zur Pflanzenwurzel aus. 61 % der Betriebe bringen
ausschlieflich oder zusédtzlich mineralische Diinger platziert aus.

Generell stellte die iiberwiegende Anzahl der Betriebe keine oder nur in sehr geringem Umfang Anderungen
beziiglich des PSM-Managements fest. 79 % der Befragten machten deutlich, dass eine
Nichtwiederzulassung des Totalherbizids Glyphosat einen erheblichen Einfluss auf die Bewirtschaftung
mittels StripTill hitte. 62 % der befragten Landwirte duB8erten, dass sie in diesem Fall zur
Unkrautbekdmpfung eine intensivere Bodenbearbeitung bis hin zum Pfliigen durchfiihren wiirden. Immerhin
gaben 45 % der Landwirte an, {iber eine Anderung der Pflanzenschutzstrategie im Sinne einer
Fruchtfolgeumstellung nachzudenken.

Ein sehr hoher Anteil der Landwirte sieht einen deutlichen 6kologischen Nutzen durch die Anwendung der
Streifenbearbeitung hinsichtlich besserer Tragfahigkeit der Flachen und der Minderung von Wassererosion
(Abbildung 2.e 1). Mehr als die Hilfte gaben in der Befragung auBBerdem an, dass sie deutliche Vorteile im
verbesserten Nitratriickhalt und Erh6hung der Bodenfruchtbarkeit sehen. Negative Effekte der
Bewirtschaftungsweise werden in ca. 1/3 der Betriebe im gehéduften Auftreten von Méusen und Schnecken
gesehen.

Im Vergleich zur konservierenden Bodenbearbeitung ist bisher der Anwendungsumfang von Direktsaat-
Verfahren in Sachsen nur gering. Grund hierfiir sind hédufig auftretende acker- und pflanzenbauliche
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Probleme (z. B. bei der Unkrautbekdampfung). Mehr als die Hélfte der befragten Betriebe wenden die
Direktsaat 100% im Betrieb und dauerhaft auf allen Schldgen an, die anderen Betriebe bearbeiten
einzeljdhrig, d.h. periodisch wechseln die Schlidge. Kulturartentechnisch gibt es durch das Verfahren kaum
Einschrinkungen, es wird Getreide, Raps, Silomais sowie Leguminosen (Ackerbohnen, Erbsen, Rotklee) in
Direktsaat angebaut.

Die stindige Bodenbedeckung durch Pflanzenreststoffe und lebenden Mulch ist im Direktsaatsystem eine
tragende Sédule. Ohne diese wiirden viele Zusammenhinge wie Unkrautmanagement, Bereitstellung von
Nahrung fiir das Bodenleben und Bodenschutz nicht funktionieren. So wird das Stroh in den meisten Féllen
auf der Oberfldche belassen. Der iiberwiegende Teil der Betriebe baut laut Befragung Zwischenfriichte an,
vorrangig hier abfrierende Zwischenfriichte als Zwischenfruchtmischungen mit mehreren
Mischungspartnern. Vor der Bestellung der Hauptfrucht im Friihjahr werden nach Zwischenfriichten
Herbizide eingesetzt. Zum Teil wird nach abfrierenden Zwischenfriichten direkt die Winterkultur in den
Mulch bestellt. Die Diingestrategie wurde durch Direktsaat nur marginal verdndert, eine gute
Weiterentwicklung stellt die Cultandiingung mittels Injektionsrddern dar. Somit erfolgt eine platzierte
ammoniumbetonte Diingung. Die liberwiegende Anzahl der Betriebe stellte nach der Umstellung vom
konventionellen Anbauverfahren auf Direktsaat keine Anderungen beziiglich des PSM-Managements oder
nur in sehr geringem Umfang fest. Zwei befragte Betriebe nannten einen hoheren Herbizid- und
Rotendizidaufwand, einer gab an mehr Molluskizide einzusetzen. Eindeutig wurde festgestellt, dass es ohne
den Baustein Totalherbizid im Einsatz auf der Stoppel schwierig werden wiirde, das System Direktsaat
weiter zu betreiben.

Es wurde deutlich, dass sich das StripTill-Verfahren in vielen Betrieben noch in der Erprobungsphase
befindet, sich aber im Maisanbau schon gut etabliert hat und dort die meisten Erfahrungen gesammelt
wurden. Grundsétzlich finden fast alle Landwirte das Verfahren selbst sehr gut und praktikabel. Beklagt
wurde, auch vor dem Hintergrund einer Auslastung der z.T. extra angeschafften Technik, dass es in der
Forderperiode nicht mehr moglich ist, in die FordermaBBnahme neu einzusteigen oder in groBerem Umfang
die Forderflachen zu erweitern.

Die befragten Betriebe zeigten deutlich, dass eine Umstellung des Ackerbausystems auf Direktsaat méglich
ist. Aber ein zusétzlich hoher Bedarf an Fort-und Weiterbildung besteht, um diese Umstellung und
Anpassung langfristig vorzunehmen.

Naturschutz investiv, inkl. Wissenstransfer Naturschutz (RL NE)

Die Befragung der Antragsteller wurde im Berichtsjahr abschlieBend durchgefiihrt. Diese verfolgte das Ziel,
die Erfahrungen der Begiinstigten der RL NE/2014 zu sammeln und statistisch auszuwerten. Das LFULG
versendete einen Fragebogen an die 185 Antragsteller, denen bis dahin mindestens ein Vorhaben bewilligt
wurde. Der Riicklauf betrug ca. 50 % (90 zuriickgesendete Fragebogen). Durch eine annidhernd gleiche
Verteilung der in der Befragung genannten beantragten Fordergegenstdnde und derer in der kompletten RL
NE/2014 wird davon ausgegangen, dass die Befragung zur Richtlinie reprisentativ ist. Insbesondere hat sich
die Gruppe der Antragsteller, welche als Privatpersonen die Férderung in Anspruch nehmen, sehr aktiv an
der Befragung beteiligt (83 %). Bei Einzelunternehmen, Unternehmen und Kapitalgesellschaften lag die
Beteiligung mit 33 % deutlich niedriger, dhnlich wie bei den Vereinen und Verbénden, wo sie bei 45 % lag.
Insgesamt kann hervorgehoben werden, dass die RL NE/2014 positiv durch die Befragten eingeschitzt wird.
Der Kontakt zu den Bewilligungsbehorden funktioniert ausgesprochen gut und die Einfithrung von
Standardkosten wird iiberwiegend positiv beurteilt. Probleme gibt es vor allem durch die langen Zeitrdume
zwischen Beantragung und Bewilligung und durch die notwendige Vorfinanzierung.

Wissenstransfer
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Die Analyse der Umsetzung des Wissenstransfers in Sachsen und der Vergleich der Forderbedingungen aller
deutschen Landerprogramme, beschreiben den Status quo von Wissenstransfer nach vier Aufrufen in
Sachsen. Ein Bundesldandervergleich des Antrags- und Bewilligungsverfahren wurde durchgefiihrt und fiir
den Freistaat Probleme und Losungsvorschlége identifiziert.

Aus den Ergebnissen sollen Anderungen des Forderverfahrens abgeleitet werden, um den Wissenstransfer
attraktiver zu machen und zu einer Steigerung des Mittelabflusses herbeizufiihren. Eine dahingehende
Anderung des EPLR und der Richtlinie LIW/2014 ist im Jahr 2018 geplant.

EIP-AGRI

Bisher wurden 3 Aufrufe zur Einreichung von Forderantridgen verdffentlicht. Von insgesamt 25 beantragten
EIP-Projekten wurden 9 Projekte bewilligt. Hinzu kommt ein weiteres EIP-Projekt, das im Rahmen der
Forderung von Investitionen in landwirtschaftliche Betriebe bewilligt wurde. Insgesamt laufen in Sachsen
damit 10 EIP-Projekte.

Ziel bei der Konzipierung der Umsetzung von EIP-AGRI in Sachsen in den Jahren 2013 und 2014 war die
Entwicklung eines einfachen, schlanken, effizienten und nutzerfreundlichen Férderverfahrens. Dessen
wichtigste Merkmale sollten sein: Einstufiges Antragsverfahren, kein Projekt-Auswahlgremium,
Konzentration der wesentlichen Aktivitéten in einer einzigen Einrichtung (LfULG), Einrichtung einer
regionalen EIP-Vernetzungsstelle (zur Beratung und Vernetzung der Akteure), weitreichende Nutzung der
von der EU gewihrten Fordermoglichkeiten; Forderung der direkten Projektausgaben, der Ausgaben fiir die
Projektvorbereitung und von Investitionen in landwirtschaftliche Betriebe; keine 100%-Forderung.

Bereits Im Friihjahr 2015 erfolgte durch die Vernetzungsstelle eine erste Analyse des sdchsischen EIP-
Forderverfahrens. Die Ergebnisse wurden dem SMUL zugeleitet und gemeinsam diskutiert. In einem
Protokoll wurde festgelegt, wie mit den identifizierten Problemen umgegangen werden soll. Die
entsprechenden Vereinfachungen wurden mit dem zweiten Aufruf zur Einreichung von Forderantridgen
wirksam, fiihrten aber noch nicht zu einem deutlichen Nachfrageanstieg bei der EIP-Forderung.

Riickfragen der Vernetzungsstelle bei potentiellen Antragstellern haben ergeben, dass sowohl in der
landwirtschaftlichen Praxis, als auch in der Wissenschaft zahlreiche Ideen fiir innovative Projekte vorhanden
sind. Zur Umsetzung dieser Ideen werden jedoch kaum EIP-Forderantrige gestellt. Die Ursachen fiir die
Zuriickhaltung sind vielfaltig. Wesentliche Probleme (nachstehend eine Auswahl) wurden identifiziert und
sollen einer Losung oder vertieften Analyse zugefiihrt werden:

e Die Antragstellung ist fiir Antragsteller sehr aufwindig
¢ Die Bearbeitungszeiten bis zur Bewilligung der Antrdge sind sehr lang
e Die Mitarbeiter des LfULG konnen in den operationellen Gruppen nicht mitwirken
¢ Die Aufbringung des notwendigen Eigenanteils bereitet Interessenten Schwierigkeiten
¢ Die Absicherung der Vorfinanzierung bereitet Interessenten Schwierigkeiten
¢ Die Mdglichkeiten der Investitionsforderung sind sehr begrenzt
Zahlreiche Gespriache mit Antragstellern, Begiinstigten, Innovationsdienstleistern und sonstigen Beteiligten

aus anderen Bundesldndern belegen, dass alle Regionen, die EIP-AGRI umsetzen, mit dhnlichen (Start-)
Schwierigkeiten kdmpfen. Insbesondere der auBlerordentlich hohe Verwaltungsaufwand fiir die Projekte wird
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immer wieder kritisiert. Auch ldngere Verzogerungen bei der Auszahlung der Fordermittel wurden in
mehreren Bundeslédndern beklagt.

Forst

Durch die Erfahrungen der ersten beiden Aufrufe konnten die Antragsunterlagen und die Grundlagen fiir die
Verwaltungskontrolle verbessert werden. Wichtige Erkenntnisse aus der fachlichen Begleitung wurden ab
dem dritten Aufruf umgesetzt, z. B. die Anwendung der angepassten Vorhabenauswahlkriterien und die
umfangreichere Erfassung von Daten/Informationen im EDV-Programm AGRIFORDER II1. Letztere sollen
zukiinftig einer vereinfachten (abfragegestiitzten) Datenbereitstellung fiir die fachliche Begleitung dienen.

Mit der bereits erfolgten Auswertung von Daten des ersten und zweiten Aufrufs wurde die Datenbasis filir
die Berichterstattung erheblich verbessert. Neben den obligatorischen Monitoringdaten stehen somit nun
weitere wichtige Informationen zur Verfligung.

Im Jahr 2017 wurde dariiber hinaus verstiarkt an der Optimierung der Prozesse gearbeitet, um angesichts des
zu erwartenden Antragsvolumens, die Bearbeitungszeiten fiir Bewilligung und Auszahlung zu verkiirzen.
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Abbildung 2.e_1: Verteilung der Antworten zu der Frage nach den 6kologischen Auswirkungen des Bewirtschaftungssystem StripTill

2.f) Beschreibung der Kommunikationstitigkeiten im Zusammenhang mit der Veroffentlichung von
Bewertungsergebnissen (bezogen auf Abschnitt 6 des Bewertungsplans)

Verweis auf den Bewertungsplan, mit Angabe etwaiger Schwierigkeiten bei der Umsetzung des Plans sowie
vorgeschlagener oder bereits angenommener Losungen

Datum/Zeitraum 23/05/2017

Titel der | Forderbereich AUK/OBL: 1) Demonstrationsanlagen ein- und
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Kommunikationsaktivitit/Veranstaltung
& Thema der erorterten/verbreiteten

mehrjdhrige Blithmischungen

Bewertungsergebnisse

Gesamtorganisator der | LTULG
Aktivitit/Veranstaltung

Verwendete Feldtage

Informationskanile/verwendetes
Format

Art der Zielgruppe Landwirte, Interessierte Offentlichkeit

Ungefihre Anzahl der erreichten | 74

Interessentriger

URL unverdffentlicht

Datum/Zeitraum 16/06/2017

Titel der | Forderbereich AUK/OBL: 2) Demonstrationsanlagen ein- und

Kommunikationsaktivitit/Veranstaltung
& Thema der erorterten/verbreiteten

mehrjdhrige Bliihmischungen

Bewertungsergebnisse

Gesamtorganisator der | LfULG
Aktivitit/Veranstaltung

Verwendete Feldtage

Informationskanile/verwendetes
Format

Art der Zielgruppe Landwirte, Interessierte Offentlichkeit

Ungefihre Anzahl der erreichten | 120

Interessentriager

URL unveroffentlicht

Datum/Zeitraum 14/06/2017

Titel der | Forderbereich AUK/OBL: Informationen/ Ubungen zu

Kommunikationsaktivitit/Veranstaltung
& Thema der erorterten/verbreiteten
Bewertungsergebnisse

Bliihflache-Vorhaben, Feldlerchenfenster, Ergebnisorientierter
Honorierung im GL an Demonstrationsobjekten

53




Gesamtorganisator der | LTULG

Aktivitit/Veranstaltung

Verwendete Zentraler ~ Bildungstag  Okologischer — Landbau  und
Informationskaniile/verwendetes Biodiversitit fiir Studierende

Format

Art der Zielgruppe Fachstudenten und -schiiler

Ungefahre Anzahl der erreichten | 30

Interessentrager

URL unverdffentlicht

Datum/Zeitraum 01/01/2017 - 31/12/2017

Titel der | Forderbereich EIP-AGRI: Internetportal der Séchsischen

Kommunikationsaktivitit/Veranstaltun
g & Thema der erorterten/verbreiteten
Bewertungsergebnisse

Vernetzungsstelle der EIP-AGRI Faltblatt EIP-AGRI in
Sachsen Infoblatt ,,Von der Idee zum Forderantrag®™ Artikel in
Fachzeitschriften

Gesamtorganisator der

Aktivitit/Veranstaltung

LIULG

Verwendete
Informationskanile/verwendetes
Format

diverse Informationen zu EIP-AGRI in Sachsen

Art der Zielgruppe Interessenten, Antragsteller und Zuwendungsempfanger EIP-
AGRI

Ungefihre Anzahl der erreichten | 500

Interessentriger

URL https://www.landwirtschaft.sachsen.de/landwirtschaft/32446.ht
m

Datum/Zeitraum 23/01/2017

Titel der | Forderbereich EIP-AGRI: Leitfaden ,Erlduterungen zur

Kommunikationsaktivitit/Veranstaltung
& Thema der erorterten/verbreiteten
Bewertungsergebnisse

Antragstellung EIP*
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Gesamtorganisator der | SMUL, LfULG

Aktivitit/Veranstaltung

Verwendete Publikation

Informationskaniile/verwendetes

Format

Art der Zielgruppe Interessenten und Antragsteller EIP-AGRI
Ungefahre Anzahl der erreichten | 100

Interessentrager

URL https://www.smul.sachsen.de/foerderung/4771.htm
Datum/Zeitraum 02/09/2017

Titel der | Forderbereich LEADER: DorfBauKultur-Werkstatt

Kommunikationsaktivitit/Veranstaltung
& Thema der erorterten/verbreiteten

Bewertungsergebnisse

Gesamtorganisator der | LfULG, LAG Lommatzscher Pflege, WohnKulturGut
Aktivitit/Veranstaltung Gostewitz, Stadt Riesa

Verwendete Fachtagung und Workshops
Informationskanile/verwendetes

Format

Art der Zielgruppe Bauherren, Bauinteressierte, Architekten

Ungefihre Anzahl der erreichten | 70

Interessentriager

URL https://www.smul.sachsen.de/laendlicher raum/6019.htm
Datum/Zeitraum 01/06/2017 - 31/12/2017

Titel der | Forderbereich LEADER: Léndliche Baukultur: Touristische

Kommunikationsaktivitit/Veranstaltung
& Thema der erorterten/verbreiteten
Bewertungsergebnisse

Umnutzungen

Gesamtorganisator der

Aktivitiat/Veranstaltung

LfULG
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Verwendete
Informationskanile/verwendetes
Format

Wanderausstellung

Art der Zielgruppe LAG; RM, BWB, Planer, Tourismusverbinde und weitere
LEADER-Akteure

Ungefiahre Anzahl der erreichten | 2000

Interessentriager

URL https://www.smul.sachsen.de/lfulg/56864.htm

Datum/Zeitraum 01/05/2017 - 30/06/2017

Titel der | Forderbereich LEADER: Sachsens Dorfer barrierefrei

Kommunikationsaktivitit/Veranstaltung
& Thema der erorterten/verbreiteten

gestalten mit LEADER: Eindriicke aus der fachlichen
Begleitung

Bewertungsergebnisse

Gesamtorganisator der | LTULG

Aktivitit/Veranstaltung

Verwendete Publikation

Informationskaniile/verwendetes

Format

Art der Zielgruppe Kommunen

Ungefihre Anzahl der erreichten | 252

Interessentriger

URL Sachsenlandkurier, Ausgabe 3/2017, S. 126-128.
Datum/Zeitraum 01/05/2017 - 31/05/2017

Titel der | Forderbereich Naturschutz investiv, inkl. WT Naturschutz (RL

Kommunikationsaktivitit/Veranstaltung
& Thema der erorterten/verbreiteten

NE): Beitrag ,Naturschutz und Landwirtschaft qualifiziert
verbinden® zum Vorhaben C.1 in der ELER-Broschiire ,,Das

Bewertungsergebnisse kann der ELER — 30 Beispiele zur Forderung der ldndlichen
Entwicklung in Deutschland*
Gesamtorganisator der | BMEL

Aktivitit/Veranstaltung
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Verwendete
Informationskanile/verwendetes
Format

Publikation

Art der Zielgruppe interessierte Offentlichkeit

Ungefihre Anzahl der erreichten | 18000

Interessentriger

URL https://www.netzwerk-laendlicher-
raum.de/service/publikationen/eler-leader/eler-in-deutschland/

Datum/Zeitraum 30/05/2017

Titel der | Forderbereich Naturschutz investiv, inkl. WT Naturschutz (RL

Kommunikationsaktivitit/Veranstaltung
& Thema der erorterten/verbreiteten

NE): Feldtag Griinlandnutzung mit Agrarumweltmafnahmen
mit Prasentation des Betriebsplans Natur des Betriebes

Bewertungsergebnisse

Gesamtorganisator der | LTULG
Aktivitit/Veranstaltung

Verwendete Feldtag

Informationskanile/verwendetes
Format

Art der Zielgruppe Landwirte, Behdrdenvertreter, Interessierte Offentlichkeit
Ungefihre Anzahl der erreichten | 20

Interessentriger

URL unverdffentlicht

Datum/Zeitraum 17/05/2017

Titel der | Forderbereich Wissenstransfer: Informationsveranstaltung zur

Kommunikationsaktivitit/Veranstaltung
& Thema der erorterten/verbreiteten

Antragstellung

Bewertungsergebnisse

Gesamtorganisator der | LTULG, SMUL
Aktivitit/Veranstaltung

Verwendete Veranstaltung

Informationskanile/verwendetes
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Antragsteller, Interessenten

17

unverodffentlicht
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2.g) Beschreibung der Folgemaflnahmen zu Bewertungsergebnissen (bezogen auf Abschnitt 6 des

Bewertungsplans)

Verweis auf den Bewertungsplan, mit Angabe etwaiger Schwierigkeiten bei der Umsetzung des Plans sowie
vorgeschlagener oder bereits angenommener Losungen

Bewertungsergebnis
fir Folgemalnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Forderbereich Forst: Analyse der ersten beiden Aufrufe des Forderbereichs Forst

Folgemaflnahmen
durchgefiihrt

Grundlegende Uberarbeitung des Forderantrages fiir ErschlieBungsmafBinahmen
und Uberarbeitung des Referenzkostensystems auf Basis der abgeschlossenen
Vorhaben der ersten beiden Aufrufe.

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir Folgemanahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.07.f) des JDFB 2017 bzgl. M19/SPB 6B: R.6: Um
den weiteren Mittelabfluss sicherzustellen, wiren die personellen Kapazititen
der LAG wie der Bewilligungsbehdrden bedarfsgerecht anzupassen. Fiir die
Einreichung ausgewihlter Vorhaben bei den Bewilligungsbehorden sollte den
Vorhabentriagern eine verbindliche Frist gesetzt werden.

Folgemaflnahmen
durchgefiihrt

Eine Uberpriifung ist erfolgt und entsprechende Unterstiitzungsaktivititen (z. B.
personelle Verstirkung von Bewilligungsbehdrden) wurden initiiert. Das Setzen
von Fristen fiir die Einreichung ausgewihlter Vorhaben wurde in den
Jahresgesprachen mit den LAG thematisiert.

Fiir FolgemaBinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir Folgemalnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.g7.a) und 7.g7.b) des JDFB 2017 bzgl. SPB 4B:
R.1/R.2: Im Rahmen der fachlichen Begleitung und der Evaluation ist weiter zu
untersuchen, inwieweit iiber die grundsétzliche Wirksamkeit der MaBnahmen
hinaus der Umfang und die rdumliche Verteilung ausreichend sind um die
Probleme durch (Néhr-)Stoffeintrdge in Grund- und Oberflaichenwasser zu
16sen.

Folgemaflnahmen
durchgefiihrt

Im Rahmen der fachlichen Begleitung sind dazu zwei Aktivititen in
Vorbereitung: a) Modellgestiitzte Bearbeitung und Abbildung wesentlicher P-
und N-Eintragsprozesse fiir ca. 6 ausgewéhlten OWK-EZG in landwirtschaftlich
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,prioritdren Gebieten des Nahrstoffeintrages in Gewisser auf Grundlage der
Ergebnisse der ,zusétzlichen Befragung OWK* zur Bodenbearbeitung und
Diingung (landwirtschaftliche FB Acker) und Szenarien-Berechnungen fiir
unterschiedliche AUK-Fordervorhaben zur Reduzierung der Nihrstoffeintrige
in  OWK-EZG b) Wirkungsanalyse stoffeintragsmindernder = AUK-
Fordervorhaben auf die Beschaffenheit von ca. drei GWK-Teileinzugsgebieten
durch modellbasierte Bilanzierung der Humus- und Stickstoffsalden, der
Sickerwasserraten und der Nitratkonzentration im Sickerwasser sowie
Szenarien-Berechnung fiir ausgewihlte AUK-Fordervorhaben zur Minderung
der Nitratkonzentration und -frachten im Sickerwasser und Grundwasser

Fir Folgemalinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir Folgemanahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.07.d) des JDFB 2017 bzgl. M19/SPB 6B: R.4:
Bislang noch nicht nachgefragte MafBnahmentypen sollten weiterhin durch
gezielte Informations-, Sensibilisierungs- und Beratungstitigkeit verstérkt
bearbeitet werden. Ohne die Handlungsbreite zu sehr einengen zu wollen,
sollten die LES auf wenige besonders relevante Ziele gebiindelt werden. Der
Vorteil wire eine stirkere Fokussierung auf weniger Maflnahmen, die dann mit
grofBerem Budget ausgestattet wéiren.

Folgemafinahmen
durchgefiihrt

In den Jahresgesprachen und dem Jahresmonitoring der LAG war erkennbar,
dass sich die Aufrufstrategien entsprechend der im letztjihrigen Bericht
beschriebenen Tendenzen weitgehend konsolidiert und eingespielt haben.
Ergidnzend wurde in den Jahresgesprichen auf Optimierungsmdoglichkeiten
hingewiesen, wo diese noch nicht ausreichend genutzt wurden.

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis Empfehlung aus Kapitel 7.f7.b) des JDFB 2017 bzgl. M13/SPB 4A: R2:
fir FolgemaBnahmen | Empfehlung an die EU-KOM: Eine Zuordnung von M13 zur Prioritdt 4 sollte
relevant (Ergebnis | kritisch ~ iiberdacht  werden. = Umweltwirkungen  sind  bei  reinen
beschreiben und in | Ausgleichszahlungen ohne konkrete Bewirtschaftungsauflagen nicht direkt zu
Klammern Quelle | erwarten. Zu erwartende indirekte Wirkungen (Erhalt der Kulturlandschaft) sind
nennen) so gut wie nicht nachzuweisen. Die zukiinftige Ausdehnung auch auf Intensiv-
Kulturen (Mais und Winterweizen) wird diese Effekte eher noch verstirken.

Folgemalinahmen Diese Empfehlung ist an die EU-KOM gerichtet. Die fachliche Zuordnung der
durchgefiihrt Ausgleichzulage und ihrer Wirkungen fiir die Zeit nach 2020 bleibt abzuwarten.

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige
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Bewertungsergebnis
fir Folgemalnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.j7.a) des JDFB 2017 bzgl. M1/SPB 5B: R.1: Die
bereits initiierten MaBBnahmen zur Erhohung der Akzeptanz / Inanspruchnahme
der Forderung des Wissenstransfers (Vereinfachung des Antrags- und
Bewilligungsverfahrens, themenoffene Aufrufe (bottom-up- Ansatz) etc.) sollten
konsequent weitergefithrt werden. Bei weiterhin geringer Umsetzung sollten
weitere Malnahmen zur Akzeptanzverbesserung gepriift werden.

Folgemaflnahmen
durchgefiihrt

Weiterhin geringe Akzeptanz -> Interviews mit Beglinstigten anderer WT-
Bereiche zur Beurteilung des Forderverfahrens; weitere Mallnahmen zur
Akzeptanzverbesserung geplant: Anderung der Richtlinie LIW/2014 sowie
Etablierung vereinfachter Kostenpauschalen um Verwaltungsaufwand und die
Bearbeitungszeiten weiter zu reduzieren.

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir Folgemanahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Forderbereich LEADER: In vielen LAG waren in 2017 die Forderangebote zu
bestimmten Handlungsfeldern noch ungleichméBig nachgefragt

Folgemaflnahmen
durchgefiihrt

LEADER-Arbeitstreffen zur Optimierung der Offentlichkeitsarbeit vorgesehen

Fiir FolgemaBinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir FolgemaBnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.f7.c) des JDFB 2017 bzgl. M11/SPB 4A: R.3: Vor
dem Hintergrund des im Vergleich zu anderen Bundesléindern geringen
Okolandbauanteils wird empfohlen, ein ambitionierteres Flidchenziel als 3,6 %
der LF anzustreben.

Folgemaflnahmen
durchgefiihrt

Mit dem 2. und 3. Anderungsantrag zum EPLR erfolgten fiir den Okolandbau
Mittel- und Flachenaufstockungen um 16 Mio. EUR (entspricht + 34,4 %) und
um ca. 11.000 ha (entspricht + 28,9 %).

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige
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Bewertungsergebnis
fir Folgemalnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.07.b) des JDFB 2017 bzgl. M19/SPB 6B: R.2:
Beratungen an den Schnittstellen zwischen Landes- und Landkreis-Behorden
sowie LAG sollten kontinuierlich weitergefiihrt werden. Die Verfahrensablaufe
zwischen LAG und Bewilligungsbehorde sollten durch eine klare
Kommunikation der Anforderungen und Regeln vermittelt werden. [...]

Folgemaflnahmen
durchgefiihrt

Die Jahresgespriache haben sich bewéhrt, fanden 2017 erstmals mit direkter
Beteiligung des SMUL statt, werden von den LAG sehr gut angenommen und
entfalten zunehmend einen starken Beratungscharakter.

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis Empfehlung aus Kapitel 7.h7.a) des JDFB 2017 bzgl. SPB 4C: R.1: Vor dem
fir Folgemaflnahmen | Hintergrund der angelaufenen  Wissenstransfermanahmen und  des
relevant (Ergebnis | Flichenumfangs der Okologischen Vorrangflichen wird empfohlen zu
beschreiben und in | bilanzieren, in welchem Umfang erosionsgefahrdete Flachen erreicht werden.
Klammern Quelle

nennen)

Folgemaflnahmen Ist im Rahmen der Zentralbewertung des EPLR zu untersuchen.

durchgefiihrt

Fiir FolgemaBinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir Folgemalnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.17.a) des JDFB 2017 bzgl. M1/SPB 5D: R.1: Die
bereits initiierten MaBBnahmen zur Erhohung der Akzeptanz / Inanspruchnahme
der Forderung des Wissenstransfers (Vereinfachung des Antrags- und
Bewilligungsverfahrens, themenoffene Aufrufe (bottom-up-Ansatz) etc.) sollten
konsequent weitergefiihrt werden. Bei weiterhin geringer Umsetzung sollten
weitere Malnahmen zur Akzeptanzverbesserung gepriift werden.

Folgemaflnahmen
durchgefiihrt

Weiterhin geringe Akzeptanz -> Interviews mit Beglinstigten anderer WT-
Bereiche zur Beurteilung des Forderverfahrens; weitere Mallnahmen zur
Akzeptanzverbesserung geplant: Anderung der Richtlinie LIW/2014 sowie
Etablierung vereinfachter Kostenpauschalen um Verwaltungsaufwand und die
Bearbeitungszeiten weiter zu reduzieren.

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige
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Bewertungsergebnis
fir Folgemalnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.r7.b) des JDFB 2017 bzgl. M20/TH: R.2: Mit Blick
auf das Ziel, den Verwaltungsaufwand fiir die Begiinstigten zu reduzieren,
sollten Initiativen zur Vereinfachung der Umsetzung des ELER auf regionaler,
nationaler und EU-Ebene unterstiitzt werden.

Folgemaflnahmen
durchgefiihrt

Das Verfahren zur Umsetzung der Technische Hilfe wurde analysiert und aus
den gewonnenen Erkenntnissen Optimierungen vorgenommen. Dariliber hinaus
erfolgen vielfiltige Aktivititen wie etwa ,,ELER-Reset”, Befragungen der
Begiinstigten oder die Teilnahme an Veranstaltungen zur Vereinfachung auf
Bundes- und EU-Ebene.

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis Empfehlung aus Kapitel 7.h7.b) des JDFB 2017 bzgl. M4/10/11/SPB 4C: R.2:
fir FolgemaBnahmen | Zu priifen ist insbesondere, inwieweit die potentiell sekundir wirksamen
relevant (Ergebnis | Malnahmen tatsdchlich erosionsgefdhrdete Flachen erreichen und dadurch
beschreiben und in | Wirkung erzielen.

Klammern Quelle

nennen)

Folgemaflnahmen Im  Rahmen  der  fachlichen  Begleitung  wurde dazu  ein
durchgefiihrt Bodenbearbeitungsversuch flir Beregnungsmessungen zur Einschidtzung der

Erosionsschutzwirkung (Oberfldchenabfluss und Sedimentabtrag) von AUK
AL.2 auf der Versuchsstation Nossen weitergefiihrt.

Fiir Folgemalinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir Folgemalnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.07.¢) des JDFB 2017 bzgl. M19/SPB 6B: R.5: Zur
Sicherung einer weiterhin hohen Mittelbindung sollten Aufrufe regelméBig mit
ausreichender Information und korrespondierend mit den Jahresbudgets der
LAG sowie einem kalkulierten Uberhang durchgefiihrt werden, da nicht alle
ausgewdhlten Vorhaben umgesetzt werden.

Folgemaflnahmen
durchgefiihrt

In den Jahresgesprichen und dem Jahresmonitoring der LAG war erkennbar,
dass sich die Aufrufstrategien entsprechend der im letztjdhrigen Bericht
beschriebenen Tendenzen weitgehend konsolidiert und eingespielt haben.
Ergdnzend wurde in den Jahresgesprichen auf Optimierungsmoglichkeiten
hingewiesen, wo diese noch nicht ausreichend genutzt wurden.

Fiir Folgemafinahmen

Sonstige
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zustindige Behorde

Bewertungsergebnis
fir FolgemaBinahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Forderbereich LEADER: Die im Baukulturkonzept angedachten und bereits
pilothaft erprobten DorfBauKultur-Werkstdtten haben ein geeignetes Format,
um in den LEADER-Gebieten Wirkung zu entfalten

Folgemafinahmen
durchgefiihrt

Die DorfBauKultur-Werkstitten werden gemeinsam mit interessierten LAG
fortgesetzt.

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir FolgemaBnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.07.c) des JDFB 2017 bzgl. M19/SPB 6B: R.3: Die
Fordermechanismen und die internen Verwaltungsabldufe wéren mit dem Ziel
eines noch schnelleren Mittelabflusses zu {tberarbeiten (s. folgende Detail-
Empfehlungen).

Folgemaflnahmen
durchgefiihrt

Die Erkenntnisse aus den Jahresgesprachen sowie durchgefiihrten Befragungen
der Bewilligungsstellen flieBen kontinuierlich in die Optimierung des
Forderverfahrens ein.

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir FolgemaBinahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.n7.a) des JDFB 2017 bzgl. M4/SPB 6A: R.1: Die in
der Vergangenheit unternommenen Mallnahmen zur Erh6hung der Akzeptanz /
Inanspruchnahme der Investitionsforderung (Vereinfachung des Antrags- und
Bewilligungsverfahrens etc.) sollten konsequent weitergefiihrt und regelméBig
auf ihre Wirksamkeit untersucht werden. Bei Riickgang der Nachfrage sollten
weitere MaBBnahmen zur Akzeptanzverbesserung gepriift werden.

Folgemafinahmen
durchgefiihrt

Mit Blick auf die bewilligten Mittel ist die Nachfrage leicht gestiegen.

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige
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Bewertungsergebnis Empfehlung aus Kapitel 7.07.a) des JDFB 2017 bzgl. M19/SPB 6B: R.1: Die
fiir FolgemaBnahmen | Start- und Implementierungsphase macht deutlich, dass der Ubergang zum
relevant (Ergebnis | kiinftigen ELER Programm auch durch eine personelle Kontinuitdt finanziell
beschreiben und in | abgesichert werden sollte.

Klammern Quelle

nennen)

Folgemaflnahmen Wird mit Blick auf die Forderperiode nach 2020 Beachtung finden.
durchgefiihrt

Fiir Folgemalinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis Empfehlung aus Kapitel 7.r7.a) des JDFB 2017 bzgl. M20/TH: R.1: Es sollte
fir Folgemaflnahmen | regelmiBig tiberpriift werden, ob eine Anpassung der Personalressourcen durch
relevant (Ergebnis | den Einsatz der Technischen Hilfe mit Blick auf den Umsetzungsfortschritt
beschreiben wund in | zweckmafBig ist.

Klammern Quelle

nennen)

Folgemafinahmen Die Technische Hilfe Gesamtanalyse wird regelmalBig iiberpriift.

durchgefiihrt

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir FolgemaBinahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Forderbereich AUM/ 6kologischer/ biologischer Landbau: Ausgehend von den
Erfahrungen der Fachbegleitung der vergangenen Forderperiode, den
Erfahrungen von Naturschutz(fach)behorden sowie der detaillierten Auswertung
der FFH-Managementplanung wurde vom LfULG vorgeschlagen, das Belassen
von  Brachestreifen/-bereichen  auf  Forderflichen  bei  bestimmten
Griinlandvorhaben zu ermdoglichen.

Folgemafinahmen
durchgefiihrt

Umsetzung mit 3. EPLR-Anderungsantrag in 2017 sowie RL-Anderung in 2018
ab Invekos-Antragsjahr 2018 realisiert.

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis

fir Folgemanahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in

Empfehlung aus Kapitel 7.j7.b) des JDFB 2017 bzgl. M4/16 /SPB 5B: R.2: Die
tatsdchlichen Wirkungsbeitrige der sekunddr programmierten MaBnahmen
sollten verfolgt werden und gegebenenfalls durch Steuerung erhoht werden.
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Klammern Quelle

nennen)

Folgemaflnahmen Ist im Rahmen der Zentralbewertung des EPLR zu untersuchen.
durchgefiihrt

Fiir Folgemalinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir Folgemalnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben wund in
Klammern Quelle
nennen)

Forderbereich LEADER: Geringe freie Kapazititen bei der LAG fiir proaktive
Arbeit

Folgemallnahmen
durchgefiihrt

LEADER-Arbeitstreffen mit Erfahrungsaustausch zur Anstellung zusdtzlichen
themenspezifisch arbeitenden Personals in den Regionalmanagements

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir FolgemaBinahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.e7.a) des JDFB 2017 bzgl. M1/SPB 3A: R.1: Die
bereits initiierten Maflnahmen zur Erhohung der Akzeptanz / Inanspruchnahme
der Forderung des Wissenstransfers (Vereinfachung des Antrags- und
Bewilligungsverfahrens, themenoffene Auf-rufe (bottom-up-Ansatz) etc.) sollten
konsequent weitergefiihrt wer-den. Bei weiterhin geringer Umsetzung sollten
weitere MaBBnahmen zur Akzeptanzverbesserung gepriift werden.

Folgemafinahmen
durchgefiihrt

Weiterhin geringe Akzeptanz -> Interviews mit Begiinstigten anderer WT-
Bereiche zur Beurteilung des Forderverfahrens; weitere MalBnahmen zur
Akzeptanzverbesserung geplant: Anderung der Richtlinie LIW/2014 sowie
Etablierung vereinfachter Kostenpauschalen um Verwaltungsaufwand und die
Bearbeitungszeiten weiter zu reduzieren.

Fiir Folgemalinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis

fir Folgemalnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle

Forderbereich Naturschutz investiv, inkl. WT Naturschutz (RL NE): Die
vielfaltigen Erkenntnisse aus den verschiedenen Qualifizierungs- und
Begleitaktivititen flieBen in die inhaltliche Vorbereitung des fiir 2018 geplanten
neuen Aufrufs fiir C.1 sowie in die Vorbereitung der zukiinftigen Forderperiode
ein.

66




nennen)

Folgemafinahmen
durchgefiihrt

neuer Aufruf mit iberarbeiteter Leistungsbeschreibung fiir 2018 geplant

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir Folgemanahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.h7.c) des JDFB 2017 bzgl. M1/SPB 4C: R.3: Die
bereits initiierten MaBnahmen zur Erhohung der Akzeptanz / Inanspruchnahme
der Forderung des Wissenstransfers (Vereinfachung des Antrags- und
Bewilligungsverfahrens, themenoffene Aufrufe (bottom-up- Ansatz) ect.) sollten
konsequent weitergefithrt werden. Bei weiterhin geringer Umsetzung sollten
weitere MaBBnahmen zur Akzeptanzverbesserung gepriift werden.

Folgemaflnahmen
durchgefiihrt

Weiterhin geringe Akzeptanz -> Interviews mit Begiinstigten anderer WT-
Bereiche zur Beurteilung des Forderverfahrens; weitere Malinahmen zur
Akzeptanzverbesserung geplant: Anderung der Richtlinie LIW/2014 sowie
Etablierung vereinfachter Kostenpauschalen um Verwaltungsaufwand und die
Bearbeitungszeiten weiter zu reduzieren.

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir FolgemaBinahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.g7.d) des JDFB 2017 bzgl. M1/SPB 4B: R.4: Die
bereits initiierten Maflnahmen zur Erhohung der Akzeptanz / Inanspruchnahme
der Forderung des Wissenstransfers (Vereinfachung des Antrags- und
Bewilligungsverfahrens, themenoffene Aufrufe (bottom-up- Ansatz) etc.) sollten
konsequent weitergefithrt werden. Bei weiterhin geringer Umsetzung sollten
weitere MaBBnahmen zur Akzeptanzverbesserung gepriift werden.

Folgemafinahmen
durchgefiihrt

Weiterhin geringe Akzeptanz -> Interviews mit Begiinstigten anderer WT-
Bereiche zur Beurteilung des Forderverfahrens; weitere MalBnahmen zur
Akzeptanzverbesserung geplant: Anderung der Richtlinie LIW/2014 sowie
Etablierung vereinfachter Kostenpauschalen um Verwaltungsaufwand und die
Bearbeitungszeiten weiter zu reduzieren.

Fiir Folgemalinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis

fir Folgemalnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in

Forderbereich Wissenstransfer: Als Reaktion auf den nicht zufriedenstellenden
Abfluss der Mittel im Rahmen der Wissenstransfermaflnahmen wird eine
Anderung der Richtlinie LIW/2014 sowie die zusitzliche Etablierung von
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Klammern Quelle | vereinfachten Kostenpauschalen gepriift
nennen)

Folgemaflnahmen Diskussion, Priifauftrag an LFULG
durchgefiihrt

Fiir Folgemalinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir Folgemalnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben wund in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.m7.b) des JDFB 2017 bzgl. M1/SPB 5E: R.2: Die
bereits initiierten MaBBnahmen zur Erh6hung der Akzeptanz / Inanspruchnahme
der Forderung des Wissenstransfers (Vereinfachung des Antrags- und
Bewilligungsverfahrens, themenoffene Aufrufe (bottom-up-Ansatz) etc.) sollten
konsequent weitergefithrt werden. Bei weiterhin geringer Umsetzung sollten
weitere Maflnahmen zur Akzeptanzverbesserung gepriift werden.

Folgemallnahmen
durchgefiihrt

Weiterhin geringe Akzeptanz -> Interviews mit Begiinstigten anderer WT-
Bereiche zur Beurteilung des Forderverfahrens; weitere MalBnahmen zur
Akzeptanzverbesserung geplant: Anderung der Richtlinie LIW/2014 sowie
Etablierung vereinfachter Kostenpauschalen um Verwaltungsaufwand und die
Bearbeitungszeiten weiter zu reduzieren.

Fiir Folgemalinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis Forderbereich EIP-AGRI: Bei der Ende 2017 durchgefiihrten Analyse der
fir Folgemaflnahmen | Umsetzung von EIP-AGRI in Sachsen wurden 10 wesentliche Probleme
relevant (Ergebnis | identifiziert und erste Losungsvorschldge unterbreitet

beschreiben und in

Klammern Quelle

nennen)

Folgemafinahmen Diskussion und vertiefte Analyse der vorgeschlagenen Losungen fiir die
durchgefiihrt identifizierten Umsetzungsprobleme, Umsetzung der Losung wenn moglich

noch in der laufenden, sonst in der folgenden Forderperiode

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis

fir Folgemanahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle

Empfehlung aus Kapitel 7.g7.c) des JDFB 2017 bzgl. M11/SPB 4B: R.3: Vor
dem Hintergrund des im Vergleich zu anderen Bundesldndern geringen
Okolandbauanteils wird empfohlen, ein ambitionierteres Flichenziel als 3,6 %
der LF anzustreben.
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nennen)

Folgemafinahmen
durchgefiihrt

Mit dem 2. und 3. Anderungsantrag zum EPLR erfolgten fiir den Okolandbau
Mittel- und Flachenaufstockungen um 16 Mio. EUR (entspricht + 34,4 %) und
um ca. 11.000 ha (entspricht + 28,9 %).

Fiir Folgemalinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir Folgemalnahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben wund in
Klammern Quelle
nennen)

Empfehlung aus Kapitel 7.c7.a) des JDFB 2017 bzgl. M4/SPB 2A: R.1: Die in
der Vergangenheit unternommenen MaBBnahmen zur Erhéhung der Akzeptanz /
Inanspruchnahme der Investitionsforderung (Vereinfachung des Antrags- und
Bewilligungsverfahrens etc.) sollten konsequent weitergefiihrt und regelméaBig
auf ihre Wirksamkeit untersucht werden. Bei Riickgang der Nachfrage sollten
weitere Maflnahmen zur Akzeptanzverbesserung gepriift werden.

Folgemallnahmen
durchgefiihrt

Nachfrage leicht gestiegen, zudem Durchfithrung einer Akzeptanzbefragung der
Nichtantragsteller im Rahmen der fachlichen Begleitung

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige

Bewertungsergebnis
fir FolgemaBinahmen
relevant (Ergebnis
beschreiben und in
Klammern Quelle
nennen)

Forderbereich LEADER: Allgemein in den Jahresgesprichen thematisierte
Umsetzungsfragen von LEADER

Folgemafinahmen
durchgefiihrt

Treffen SMUL, Ref.32 mit den LAG-Vorsitzenden, regelméfBige Durchfiihrung
vorgesehen

Fiir Folgemafinahmen
zustindige Behorde

Sonstige
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3. PROBLEME, DIE DIE PROGRAMMLEISTUNG BETREFFEN, UND ABHILFEMABNAHMEN

3.a) Beschreibung der Schritte, die zur Gewihrleistung der Qualitit und der Wirksamkeit der
Programmdurchfiihrung unternommen wurden

Allgemein

Die Verwaltungsbehorde hat die erforderlichen Vorkehrungen zur Sicherung der Qualitdt und Wirksamkeit
der Programmdurchfiihrung getroffen. Dazu gehoren u. a. das umfangreiche Begleitungs- und
Bewertungssystem sowie die aufgebauten IT-Systeme (z. B. AGRIFORDER 11I). Dariiber hinaus werden
die fiir den Begleitausschuss relevanten Informationen und Fragen im Rahmen der
Begleitausschusssitzungen oder Umlaufverfahren iibermittelt, erortert und abgestimmt.

Dazu gehoren die 3. Begleitausschusssitzung am 20.06.2017 im SMUL in Dresden und die drei
Umlaufverfahren:

e Mirz 2017 Anpassung der Vorhabenauswahlkriterien (VAK) fiir Wissenstransfer- und
Demonstrationsvorhaben der Forderrichtlinie ,,Landwirtschaft, Innovation, Wissenstransfer* (RL
LIW/2014),

e April-Mai 2017 _ Anpassung der Vorhabenauswahlkriterien (VAK) der Forderrichtlinien
,Landwirtschaft, Innovation, Wissenstransfer* (RL LIW/2014) sowie ,,Natiirliches Erbe* (RL
NE/2014),

e September-Oktober 2017 3. EPLR-Anderungsantrag sowie Aktualisierung der Informations- und
Publizitdtsstrategie.

Die abschlieBende Einreichung des 3. EPLR-Anderungsantrages bei der EU-Kommission erfolgte durch die
Verwaltungsbehorde am 13.12.2017.

Der erweiterte jahrliche Durchfithrungsbericht 2017 fiir das Berichtsjahr 2016 wurde von der

Verwaltungsbehorde am 22.06.2017 der EU-Kommission {ibermittelt. Die Annahme des Berichts erfolgte
am 07.08.2017.

Am 11.10.2017 hat ein Vertreter der Verwaltungsbehorde an der jihrlichen Uberpriifungssitzung der
deutschen Programme zur Entwicklung des ldndlichen Raums (EPLR) und des Programmes ,,Nationales
Netzwerk fiir den ldndlichen Raum 2014 — 2020 teilgenommen. Die Sitzung fand unter Teilnahme von
Vertretern der EU-Kommission, des Bundesministerium flir Erndhrung und Landwirtschaft (BMEL) sowie
der Verwaltungsbehorden der Bundesldnder im BMEL in Bonn statt. Themen waren dabei u. a. die
finanzielle Umsetzung der EPLR, Probleme bei der Umsetzung einzelner Mafinahmen,
Vorhabenauswahlkriterien, Begleitung und Bewertung, Leistungsrahmen / leistungsgebundene Reserve,
LEADER, Neuabgrenzung der benachteiligten Gebiete, Programménderungen, Fehlerquoten und Priifungen
sowie die Integration von Drittstaatsangehorigen und Minderheiten.

LEADER

Mit dem von der EU-Kommission genehmigten Entwicklungsprogramm fiir den lindlichen Raum im
Freistaat Sachsen 2014-2020 (EPLR) wurden die Weichen dafiir gestellt, das LEADER-Prinzip
flachendeckend anzubieten, um die Initiativen und die Zusammenarbeit vor Ort weiter zu starken. Dazu
haben sich im ldndlichen Raum Sachsens in 2014 insgesamt 30 LEADER-Gebiete gebildet. Bei 8
LEADER-Aktionsgruppen (LAG) wurden dariiber hinaus auch fischwirtschaftliche Aspekte nach dem
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EMFF in die Strategien integriert.

Die LEADER-Entwicklungsstrategien (LES) wurden am 22. April 2015 durch die Verwaltungsbehorde des
SMUL gemal Art. 33 Abs. 3 der VO (EU) 1303/2013 genehmigt. In den LES legen die LAG auf der
Grundlage einer Analyse die Ziele und Handlungsschwerpunkte fest. Bei Bedarf konnen die LAG ihre LES
insbesondere auch auf Basis der bisherigen Umsetzungserfahrungen kontinuierlich anpassen und somit
flexibel auf aktuelle Verdnderungen reagieren.

Zur Optimierung des LEADER-Prozesses wurden im Jahr 2017 mit dem 3. Anderungsantrag zum EPLR
entsprechende Anpassungen veranlasst, die nach Genehmigung und mit Anderung der RL LEADER/2014
umgesetzt werden konnen.

Die LAG und die Bewilligungsbehorden werden durch das SMUL und die LEADER-Fachstelle im LFULG
bei ihrer Aufgabenwahrnehmung durch laufende Fortbildungen und Arbeitsberatungen unterstiitzt.

Unterstiitzung fiir Investitionen in landwirtschaftliche Betriebe

Aufgrund der geringen Investitionsneigung infolge der Agrarpreiskrise wurden im Jahr 2017 in der
Untermalnahme 4.1 — ,,Unterstiitzung fiir Investitionen in landwirtschaftliche Betriebe* weniger Mittel als
erwartet in Anspruch genommen. Im Rahmen des 3. EPLR-Anderungsantrags wurden daher Mittel in Hohe
von 16 Mio. EUR umgeschichtet. Dariiber hinaus wurde in Anpassung an gednderte Bedarfe die
,Digitalisierung von Geschiftsprozessen in der Landwirtschaft* als Fordergegenstand neu aufgenommen.

Vor diesem Hintergrund wurden u. a. im Rahmen der fachlichen Begleitung eine telefonische Befragung der
Nichtantragsteller durchgefiihrt, um die Ursachen fiir die geringe Investitionsneigung landwirtschaftlicher
Betriebe einzugrenzen und entsprechende AbhilfemaBBnahmen einleiten zu konnen. Die Befragungs- und
Untersuchungsergebnisse werden zur Optimierung der Férderangebote herangezogen und flieBen in den
Zentralbewertungsbericht des EPLR ein.

3.b) Mechanismen fiir Qualititssicherung und wirksame Umsetzung

Vereinfachte Kostenoptionen L Proxy automatisch berechnet

Anteil der Ausgaben in

Gesamtmittelzuweisung
Programme zur

Geplanter Anteil der
vereinfachten
Kostenoptionen an der

Form vereinfachter
Kostenoptionen an der
Gesamtmittelzuweisung

Entwicklung des Gesamtmittelzuweisung fir Programme zur
landlichen Raums fiir Programme zur 8
[ELER] Entwicklung des Entwicklung des
o & , | landlichen Raums [%]
landlichen Raums [%] (ko)
Fondsspezifische Methoden — Artikel 67 Absatz 5 Buchstabe ¢ der $78.973.146.00 33.67 13.03

Dachverordnung

' Vereinfachte Kostenoptionen sind zu verstehen als Einheitskosten/Pauschalsitze/Pauschalfinanzierungen gemiB Artikel 67 Absatz 5 der
Dachverordnung, einschlieflich der ELER-spezifischen Methoden gemifl Buchstabe e jenes Absatzes, z. B. Pauschalfinanzierungen fiir Startups,
Pauschalsatzzahlungen fiir Erzeugerorganisationen sowie gebiets- und tierbezogene Einheitskosten.

2 Automatisch berechnet auf Grundlage der MaBinahmen 06, 09, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 18 der Programmversion

3 Automatisch berechnet auf Grundlage der Mafinahmen 06, 09, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 18 laut Ausgabenerkldrungen

Vereinfachte Kostenoptionen, auf Basis spezifischer ausfiihrlicher Daten des Mitgliedstaats [optional]
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Insgesamt Artikel 67 Absatz 1
Buchstaben b, ¢ und d + Artikel 67 878.973.146,00
Absatz 5 Buchstabe e Dachverordnung

Fondsspezifische Methoden — Artikel
67 Absatz 5 Buchstabe e der 878.973.146,00
Dachverordnung

Elektronische Verwaltung fiir Beglinstigte [optional]

Antrag auf Férderung

Zahlungsantrige

Kontrollen und Einhaltung der Vorgaben

Begleitung und Berichterstattung an die
Verwaltungsbehorde/Zahlstelle

Durchschnittliche Frist fiir den Eingang von Zahlungen bei Begiinstigten [optional]
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4. MABNAHMEN ZUR UMSETZUNG DER TECHNISCHEN HILFE UND ZUR ERFULLUNG DER
ANFORDERUNGEN AN DIE OFFENTLICHKEITSARBEIT (PR)

4.a) Diesbeziiglich getroffene MafBnahmen und Stand der Errichtung des Netzwerks und der
Umsetzung seines Aktionsplans

4.al) Getroffene Mallnahmen und Stand der Errichtung des NLR (Lenkungsstruktur und Vernetzungsstelle)

Die hier geforderten Informationen betreffen Malnahmen und den Stand der Dinge bei der Einrichtung des
Nationalen Netzwerkes fiir den ldndlichen Raum (NRN) auf Bundesebene und sind fiir Sachsen nicht
relevant.

4.a2) Getroffene Maflnahmen und Stand der Umsetzung des Aktionsplans

Die hier geforderten Informationen betreffen Maflnahmen und den Stand der Dinge bei der Einrichtung des
Nationalen Netzwerkes fiir den ldndlichen Raum (NRN) auf Bundesebene und sind fiir Sachsen nicht
relevant.

4.b) MaBBnahmen die eine angemessene Publizitit fiir das Programm gewihrleisten (Artikel 13 der
Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 808/2014)

Gemal Artikel 13 in Verbindung mit Anhang III, Teil 1, Nr. 1.1. der ELER-DVO ist dem
Begleitausschuss (BGA) innerhalb von sechs Monaten nach der EPLR-Genehmigung informationshalber
eine Informations- und Publizititsstrategie (PR-Strategie) sowie spiter jede Anderung dieser Strategie
vorzulegen. Die PR-Strategie beschreibt, erginzend zum EPLR-Kapitel 15.3 (Publizitét), die Grundlagen
fiir die Offentlichkeitsarbeit (OA) des EPLR 2014-2020 und die diesbeziiglichen Planungen der
Verwaltungsbehorde (VB).

Aktualisierung PR-Strategie

Die aktualisierte PR-Strategie mit den fiir das Jahr 2017 geplanten OA-Aktivititen wurde den BGA-
Mitgliedern am 24.05.2017 zur Kenntnis {ibermittelt. Des Weiteren wurde die PR-Strategie noch einmal
beziiglich einer Formulierung fiir die Technische Hilfe ergiinzt, iiber diese Anderung wurden die BGA-
Mitglieder am 14.09.2017 informiert. Anlass fiir diese Anpassung war das Ergebnis einer Priifung der
Technischen Hilfe (TH)-ELER durch die Interne Revision der EU-Zahlstelle. Die VB wurde dabei
aufgefordert eine Formulierung zu ergénzen, dass das Anbringen von Erlduterungstafeln sowie die
Veroffentlichung von Informationen auf der Internetseite, auf TH finanzierte Vorhaben nicht anzuwenden
ist, da die Mittel der TH fiir die administrative Steuerung und Durchfiihrung des EPLR ausschlieBlich
durch die VB und EU-Zahlstelle einzusetzen sind. Die allg. Information der VB zur TH-Verwendung auf
https://www.smul.sachsen.de/foerderung/6160.htm sei dahingehend ausreichend. Eine entsprechende
Ergdnzung wurde auf Seite 4 der PR-Strategie vorgenommen.

Aktualisierung Informations- und Publizitiatsvorschrift

Die von der VB zur Umsetzung der OA erstellte Informations- und Publizitéitsvorschrift bedurfte im Jahr
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2017 ebenfalls einiger klarstellender Anpassungen, die sich aufgrund der Praxisanwendung ergaben. Zum
einen wurde die einheitliche Verwendung des Begriffs ,,6ffentliche Unterstiitzung* mit Anderung

vom 29.06.2017 sichergestellt. Zum anderen erfolgten Klarstellungen beziiglich der
Publizitatsverpflichtungen fiir Internetseiten sowie fiir das Anbringen von Bautafeln fiir Vorhaben tiber
500.000 EUR. Diese Anpassungen traten zum 07.12.2017 in Kraft. Die aktualisierte Version der
Informations- und Publizitdtsvorschrift wurde unter http://www.smul.sachsen.de/foerderung/4651.htm
verdffentlicht.

Im Berichtsjahr 2017 hat die VB nachfolgende OA-Aktivititen umgesetzt:
Werbemittel

Neben der Gestaltung, Erstellung und Lieferung neuer Werbemittel (Eiskratzer, Sitzkissen, Regenmesser,
Samentiitchen und Baumwolltragetaschen) als bewdhrtem Instrument, erfolgte auch eine Neuauflage von
bereits erstellten Werbemitteln (Klemmmappen, A4-Schreibblocke, Haftnotizen und Kugelschreiber) und
die Erstellung von EPLR-Aufklebern. Als Besonderheit in 2017 ist die zielgerichtete Erweiterung des
Adressatenkreises hervorzuheben. Der bisherige Verteilerkreis wurde wesentlich erweitert. Neu
hinzugekommen sind die 30 Regionalmanagements der sichsischen LEADER-Regionen. Uber eine
vorherige Abfrage bei den beteiligten Akteuren wird jeweils sichergestellt, dass bedarfsgerechte
Stiickzahlen gefertigt und direkt an die Multiplikatoren versandt werden konnen. Mit den
hinzugekommenen Multiplikatoren und ihrer flichendeckenden Prisenz im ldndlichen Raum sowie deren
Nihe zu moglichen Begiinstigten wird die Reichweite der OA-Aktivititen noch weiter verbessert.

Graphik/Design

Als weiteres Novum wurde in 2017 die Gestaltung der OA-Aktivititen durch eine Illustration ergiinzt. Die
Erarbeitung und der Einsatz einer Illustration erfolgte aufgrund der Erkenntnisse aus der Befragung zur
Wahrnehmung und Wirksamkeit der im Vorjahr durchgefiihrten Werbekampagnen (siehe Kapitel 4b des
Erweiterten Jahrlichen Durchfiihrungsberichtes 2017). Optimierungsbedarf ergab sich im Wesentlichen
bzgl. der Gestaltung, da ein gewisser Anteil der Befragten zwar die Kampagnen wahrgenommen hatte,
jedoch ,,nicht neugierig gemacht wurde®. Um dem Hinweis aus der Befragung zum gestalterischen
Optimierungsbedarf Rechnung zu tragen, sollten die OA-Aktivititen in 2017 ein neues Design erhalten.
Die Illustration greift dabei zur besseren Veranschaulichung charakteristische Elemente des landlichen
Raums auf und verbessert damit die Wahrnehmung der OA-Aktivititen zum EPLR. Damit verbindet sich
die Absicht, so das Interesse moglicher Begiinstigter zu wecken und die breite Offentlichkeit iiber die
Forderung aus dem ELER noch besser zu informieren.

Kampagnen

Dartiber hinaus hat die VB 2017 auch zwei aufeinander abgestimmte 6ffentlichkeitswirksame Kampagnen
durchgefiihrt. Seit September 2017 fuhren in den 10 sidchsischen Landkreisen fiir 6 Monate jeweils zwei
Busse mit der extra fiir das sdchsische EPLR entworfenen Illustration. Diese wurden durch zwei
Anzeigenschaltungen im gleichen Zeitraum flankiert. Dazu hat die VB in den drei groBBen séchsischen
Tageszeitungen Leipziger Volkszeitung, Freie Presse und Sachsische Zeitung jeweils am 15.09. und am
30.09.2017 Anzeigen (Einsatz von zwei variierenden Slogan ,,PERSPEKTIVEN OFFNEN.* bzw.
“VOLLER MOGLICHKEITEN.*) geschaltet. Hervorzuheben ist fiir die beiden durchgefiihrten
Kampagnen das einheitliche und auffillige Erscheinungsbild mit einem hohen Wiedererkennungswert
sowie die zeitgleiche Durchfiihrung in relevantem Umfang im gesamten ldndlichen Raum des Freistaats
um eine flichendeckende Wahrnehmung zu erreichen.
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Erlauterungstafeln

Im Jahr 2017 erfolgte zudem eine zweite, auf einer konkreten Bedarfsabfrage beruhende, Nachfertigung
an Erlduterungstafeln. Rechtsgrundlage fiir die Erstellung und Anbringung der Erlduterungstafeln ist
Artikel 13 i. V. m. Anhang III der Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 808/2014 der Kommission vom 17.
Juli 2014 mit Durchfiihrungsvorschriften zur Verordnung (EU) Nr. 1305/2013 in der aktuellsten Fassung.
Die Fertigung der Erlduterungstafeln wird in Sachsen zentral von der VB {ibernommen und die Tafeln
werden den Begiinstigten von der Bewilligungsbehorde jeweils mit dem Bewilligungsbescheid iibergeben.
So wird ein einheitliches Erscheinungsbild und eine dauerhaft wetterbestéindige wie auch qualitativ
hochwertige Ausweisung der ELER-Forderung sichergestellt.

Publikationen

Im Forderbereich Forst wurden verschiedene Faltblatter (Waldverjliingung/ WalderschlieBung/
Waldbewirtschaftungsplidne) sowie eine Broschiire ,,Forderrichtlinie Wald und Forstwirtschaft™ zu EPLR-
Fordermoglichkeiten erarbeitet und verdffentlicht [https://www.smul.sachsen.de/foerderung/3527.htm)].

Zeitungsartikel ,,.Blithende Landschaften* zur Naturschutzqualifizierung in der Sichsischen Zeitung vom
17.06.2017. Text- und Bildbeitrag zur Naturschutzqualifizierung in Sachsen zum DVL-Leitfaden
Umsetzung Natura 2000 im Oktober 2017.

Internet

Der Internetauftritt www.eler.sachsen.de wurde 2017 fortlaufend aktualisiert und optimiert. Es wurden
neue Gestaltungselemente hinzugefiigt, die den Auftritt ibersichtlicher gestalten und insbesondere fiir
kleinere Endgerite (wie Smartphones) eine bessere Lesbarkeit mit sich bringen. Dariiber hinaus wurden
die Seiten auf die Umstellung auf den neuen ,,Styleguide 2.0 vorbereitet, welcher das einheitliche
Erscheinungsbild der Internetseiten der Séchsischen Staatsregierung regelt.

Inhaltlich erfolgte fortlaufend die Bereitstellung aktueller Dokumente, wie Rechtsgrundlagen (z. B.
,,Omnibus-Verordnung (Agrarteil)), Aufrufe zur Einreichung von Forderantragen, aktualisierte
Vorhabensauswahlkriterien bzw. Informations- und Publizitdtsvorschrift, Begleitausschussunterlagen, etc.

Veranstaltungen

Regionalveranstaltungen zum Betriebsplan Natur bei der Mutterkuh » Am Schwarzwasser« GmbH am
Pohlberg bei Konigswalde sowie in der Agrargenossenschaft Gnaschwitz e. G. siidlich von Bautzen.

Sonstiges

Besuch durch Herrn Staatsminister Thomas Schmidt mit Vorhabenbesichtigungen bei den LAG
Sachsische Schweiz* und ,,Silbernes Erzgebirge®, ,,Annaberger Land* und ,,Westerzgebirge®, ,,Diibener
Heide* und ,,Delitzscher Land* sowie ,,Land des Roten Porphyr unter Begleitung von Pressevertretern.
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MEIN PLATZ
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danken

S

KOMMT AN.

Das Entwicklungspragramm fiir den
landlichen Raum. www.eler.sachsen.de

Abbildung 2: Kampagne Busbeklebung
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PERSPEKTIVEN
OFFNEN.

Mit dem Entwicklungsprogramm fiir
den landlichen Raum. Jetzt informieren:

www.eler.sachsen.de

Land leben und lieben, Gefordert in Sachsen.

Die S&aren des @ndichen Raams in Sachsen fu erhallen und auszubauen, S
Lmsane Qemeinsame AuTiate Fie die Entwackiung der iandihcnen Gebiete in Sachsen
sowie fior Vorhaben ger Lamd- und Forstwirtschat wnd des Naturschatres setrt das
Ertwickiungsprograemm for den iandichen Raum die Fomsermigichkeren des Euso-
paischen Landwirtschafisfionds [ELER) mit wirkunguvolien Mafinakmen um.

Nutben guch Sie diete Fordermaglichieiten!

==y FTAATSMINISTERILM Tarilasl
TN Ry PR LIMWELT UND SACHSEN
§ o s o S o ke LANIFATRTSCHAFT =

Ll S ai He e e | omen ke Ledlee ks

Abbildung 3: Anzeigenschaltung
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Farderbereich Rubrik Bezeichnung Zeitraum
y 2. Fertigung Erlduterungstafelnim Rahmen der PublizitdtsmalinahmenzuVor-
Hesehidening haben des EPLR (1.567 Stiick) ey
‘eranstaltungen 3. Sitzung des Begleitausschusses zum EFLR 2014-2020 20.06.2017
Offenes Regierungsviertel 11.06.2017

EPLR-
Gesamtkoordination

Tag der Sachsen

01.-03.09.2017

Landwirtschaftsausstellung Mitteldeutschland (agra)

04 .-07.05.2017

IMedien Internetauftritt

Aktualisierung Internetauftritt www.eler sachsen.de 2017
: 1. Anzeigenschaltung in der Sdchsischen Zeitung, Leipziger Volkszeitung und
Tageszeitungen Freie Presse 15.09.2017
2. Anzeigenschaltung in der Sachsischen Zeitung, Leipziger Volkszeitung und 20.09.2017

Freie Presse

Buswerbung Kampagne auf Busheckfldchen im ldndichen Raum 092017122017
Werbemittel Kugelschreiber Neuauflage (7.000 Stick) 112017
Ad-Schreibblock Neuauflage (5.300 Stiick) 112017
Haftnotiz Meuauflage (5.100 Stick) 112017
Klemmmappe Meuauflage (3.636 Stlck) 112017
Eiskratzer 1. Auflage (4.000 Stiick) 112017
Regenmesser 1. Auflage (3 500 Stiick) 112017
Samentitchen 1. Auflage (5.200 Stiick) 112017
Sitzkissen 1. Auflage (5.600 Stiick) 112017
Tragetaschen 1. Auflage (7.000 Stiick) 112017
EPLR-Aufkleber 563 Bdgen 112017
sonstige Broschiiren Bereitstellung der Broschiire zu den Férdermdglichkeiten des EFLR 2014-2020 2017

(2. Auflage) zugénglich fr die Offentlichkeit

Abbildung 4: Ubersicht Aktivitaten der Offentlichkeitsarbeit
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5. ZUR ERFULLUNG DER EX-ANTE-KONDITIONALITATEN ERGRIFFENE MABNAHMEN

Dieser Abschnitt gilt nur fiir den/die jéhrl. Durchfiihrungsbericht(e) 2015, 2016
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6. BESCHREIBUNG DER UMSETZUNG VON TEILPROGRAMMEN

Dieser Abschnitt gilt nur flir den/die jahrl. Durchfiihrungsbericht(e) 2016, 2018
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7. PRUFUNG DER INFORMATIONEN UND DES STANDS DER VERWIRKLICHUNG DER
PROGRAMMZIELE

Dieser Abschnitt gilt nur fiir den/die jahrl. Durchfiihrungsbericht(e) 2016, 2018
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8. DURCHFUHRUNG VON MABNAHMEN ZUR BERUCKSICHTIGUNG DER GRUNDSATZE AUS
DEN ARTIKELN 5, 7 UND 8 DER VERORDNUNG (EU) NR. 1303/2013

Dieser Abschnitt gilt nur fiir den/die jahrl. Durchfiihrungsbericht(e) 2016, 2018
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9. FORTSCHRITTE BEI DER SICHERSTELLUNG EINES INTEGRIERTEN KONZEPTS FUR DEN
EINSATZ DES ELER UND ANDERER FINANZINSTRUMENTE DER UNION

Dieser Abschnitt gilt nur fiir den/die jahrl. Durchfiihrungsbericht(e) 2018
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10. BERICHT UBER DEN EINSATZ DER FINANZINSTRUMENTE (ARTIKEL 46 DER
VERORDNUNG (EU) NR. 1303/2013)

30A. Wurde mit der Ex-ante-Bewertung begonnen? Nein

30B. Wurde die Ex-ante-Bewertung abgeschlossen? Nein

30. Datum des Abschlusses der Ex-ante-Bewertung -

31.1. Wurde bereits Auswahl- oder Benennungsverfahren eingeleitet? |Nein

13A. Wurde die Finanzierungsvereinbarung unterzeichnet? Nein

13. Datum der Unterzeichnung der Finanzierungsvereinbarung mit der
Stelle, die mit dem Einsatz des Finanzinstruments betraut ist
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11. EINGABETABELLEN FUR GEMEINSAME UND PROGRAMMSPEZIFISCHE INDIKATOREN UND
QUANTIFIZIERTE ZIELWERTE

siche Begleitungsanhang
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Detaillierte

Tabelle

Outputindikatoren

zum Fortschritt der

Anhang Il

Umsetzung nach Schwerpunktbereich,

einschlief3lich

Raums (Schwerpunktbereich
1A)

. S . Basis: genehmigt Absorption L Absorption .
FA/M Bezeichnung Zielindikator Zeitraum () %) Getatigt %) Ziel 2023
T1: Prozentsatz der Ausgaben 2014-2017 0,01 0,47
fiir MaBnahmen der Artikel 14,
15 und 35 der Verordnung 2014-2016
(EU) Nr. 1305/2013 in Bezug
1A auf den Gesamtbetrag der 2,14
Ausgaben fiir das Programm
zur Entwicklung des landlichen | 2014-2015

FA/M

Bezeichnung Zielindikator

Zeitraum

Basis: genehmigt
(ggf)

Absorption
(%)

Getitigt

Absorption
(%)

Ziel 2023

T2: Gesamtzahl der
Kooperationsvorhaben, die im
Rahmen der Maflnahme
,Zusammenarbeit“ unterstiitzt
werden (Artikel 35 der
Verordnung (EU) Nr.
1305/2013) (Gruppen,
Netzwerke/Cluster,
Pilotprojekte...)

(Schwerpunktbereich 1B)

2014-2017

1,00

0,77

2014-2016

2014-2015

130,00

(Schwerpunktbereich 1C)

. S . Basis: genehmigt Absorption s Absorption :
FA/M Bezeichnung Zielindikator Zeitraum (i) %) Getitigt %) Ziel 2023
T3: Gesamtzahl der 2014-2017
Schulungsteilnehmer im
Rahmen von unter Artikel 14 2014-2016
1C der Verordnung (EU) Nr. 4.500,00
1305/2013 fallenden
MaBnahmen 2014-2015




. Lo . Basis: genechmigt Absorption - Absorption .
FA/M Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getitigt Ziel 2023
& (gef) (%) £ (%)
T4: Prozentsatz der 2014-2017 2,96 24,50 1,73 14,32
landwirtschaftlichen Betriebe,
dic im Rahmen von 2014-2016 2,26 18,70 1,22 10,10
Programmen zur Entwicklung
A des lal}c.lllcheg Ra}lms bei 12,08
Investitionen in dle
Umstrukturierung oder 2014-2015 0,70 5,79 0,56 4,63
Modernisierung unterstiitzt
werden (Schwerpunktbereich
2A)
FA/M Outputindikator Zeitraum Gebunden Abs(c();'p;tlon Getitigt Abs(c:;p;tlon Geplant 2023
0 ()
2o |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 61.841.257,94 34,68 32.368.742,46 18,15 178.297.908,00
insgesamt
Moi |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 376.506,76 12,55 3.000.000,00
insgesamt
Mo4 |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 60.112.629,12 35,72 32.368.742,46 19,23 168.297.908,00
insgesamt
M04 02 - Gesamtinvestitionen 2014-2017 476.935.484,00
Mo4.1 |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 32.368.742,46 19,23 168.297.908,00
insgesamt
Mo4,1 |4 - Zahl der unterstiitzen 2014-2017 109,00 16,42 664,00
Betriebe/Begiinstigten
Mmig |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 1.352.122,06 19,32 7.000.000,00
insgesamt

. T . Basis: genehmigt Absorption s Absorption .
FA/M Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getiti Ziel 2023
£ (eef) (%) = %)
T spezifisch P3A % der 2014-2017
Ausgaben fiir die Maflnahme
,,Wissenstransfer und 2014-2016
Informationsmafnahmen® in
3A Bezug auf die Gesamtausgaben 0,04
fiir das Programm zur }
Entwicklung des ldndlichen 2014-2015
Raums (P3A) (%)
FAM Outputindikator Zeitraum Gebunden Abs(?,}g“m Getiitigt Abs(?,;smn Geplant 2023
3a |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 500.000,00
insgesamt
Mop |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 500.000,00
insgesamt

88




. Lo . Basis: genechmigt Absorption o Absorption .
FA/M Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getéti Ziel 2023
¢ (egf) %) & %)
T8: Prozentsatz des Waldes 2014-2017
oder der bewaldeten Fléche,
fir die Verwaltungsvertrige 2014-2016
. 0,05
zur Unterstiitzung der
biologischen Vielfalt gelten )
(Schwerpunktbereich 4A) 2014-2015
T12: Prozentsatz der 2014-2017 1,18 35,90
landwirtschaftlichen Fldche,
fiir die Verwaltungsvertrage 2014-2016 0,95 28,90
zur Verbesserung der 329
Bodenbewirtschaftung ?
und/oder Verhinderung von 2014-2015
Bodenerosion gelten
P4 (Schwerpunktbereich 4C)
T10: Prozentsatz der 2014-2017 7,44 63,12
landwirtschaftlichen Fldche,
fiir die Verwaltungsvertrige 2014-2016 8,34 70,75
11,79
zur Verbesserung der
Wasserwirtschaft gelten }
(Schwerpunktbereich 4B) 2014-2015
T9: Prozentsatz der 2014-2017 8,38 126,64
landwirtschaftlichen Fliche,
fiir die Verwaltungsvertrige 2014-2016 6,60 99,74
zur Unterstiitzung der 6,62
biologischen Vielfalt und/oder
der Landschaften gelten 2014-2015
(Schwerpunktbereich 4A)
FA/M Outputindikator Zeitraum Gebunden Abs((zzgtlon Getatigt Abs((zzgtlon Geplant 2023
ps |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 170.923.736,41 38,46 154.522.966,94 34,77 444.450.755,00
insgesamt
mor  [O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 3.000.996,34 36,60 8.200.000,00
insgesamt
Mo1.1 (01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 3.050.000,00
insgesamt
012 - Zahl der
MO1.1 Schulungsteilnehmer 2014-2017 6.863,00
Mo4 (O} - Offentliche Ausgaben 2014-2017 13.195.976,42 32,50 5.103.736,60 12,57 40.600.000,00
insgesamt
M04 02 - Gesamtinvestitionen 2014-2017 48.920.000,00
O3 - Anzahl der geforderten
M04.4 MaBnahmen/Vorhaben 2014-2017 157,00 13,31 1.180,00
Moz [O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 5.116.407,65 60,19 939.301,73 11,05 8.500.000,00
insgesamt
O3 - Anzahl der geforderten
MO07.1 MaBnahmen/Vorhaben 2014-2017 4,00 10,00 40,00
Mo (O} - Otfentliche Ausgaben 2014-2017 4.264.999,57 39,78 3.134.572,18 29.23 10.722.007,00
insgesamt
Mos.1 |01 - Offentliche Ausgaben | 51 5917 2293.657,28 42,74 5.366.924,00
insgesamt
Mog 3 |01 - Offentliche Ausgaben | 54 5917 490.971,93 30,69 1.600.000,00
sgesamt
MO08.3 |04 - Zahl der unterstiitzen 2014-2017 2,00 50,00 4,00
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Betriebe/Begiinstigten
Mog.s |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 349.942,97 9,32 3.755.083,00
insgesamt
O3 - Anzahl der geforderten
MO8.5 | e Nk 2014-2017 36,00 10,98 328,00
M08.5 |05 - Gesamtfliche (ha) 2014-2017 17,94 6,85 262,00
Mmio |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 66.101.823,47 32,11 66.101.823,47 32,11 205.834.748,00
insgesamt
M10.1 |05 - Gesamtfliche (ha) 2014-2017 116.909,77 74,40 157.134,00
mi1 |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 18.928.168,26 37,49 18.928.168,26 37,49 50.494.000,00
insgesamt
MI11.1 |05 - Gesamtfliche (ha) 2014-2017 9.092,93 191,23 4.755,00
M11.2 |05 - Gesamtfliche (ha) 2014-2017 31.471,44 89,07 35.335,00
Mi3  [O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 60.315.364,70 51,29 60.315.364,70 51,29 117.600.000,00
insgesamt
M13.1 |05 - Gesamtfliche (ha) 2014-2017 1.100,97 79,72 1.381,00
M13.2 |05 - Gesamtfliche (ha) 2014-2017 222.545 81 70,36 316.297,00
Mig |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 2.500.000,00
insgesamt

. T . Basis: genehmigt Absorption L. Absorption .
FA/M Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getitigt Ziel 2023
£ (gef) (%) £ (%)
T spezifisch PSB % der 2014-2017
Ausgaben fiir die Maflnahme
,»Wissenstransfer und 2014-2016
5B Informationsmafnahmen® in 0.13
Bezug auf die Gesamtausgaben ’
fiir das Programm zur _
Entwicklung des landlichen 2014-2015
Raums (P5B) (%)
FA/M Ouiputindikaion et Curde Abs(‘f,;st“’“ Cetatict Abs(‘f,;stm Geplant 2023
s |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 199.980,70 1333 1.500.000,00
insgesamt
Mop |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 199.980,70 1333 1.500.000,00
insgesamt
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. T . Basis: genechmigt Absorption - Absorption .
FA/M Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getétigt Ziel 2023
¢ (gef) (%) & (%)
T16: Gesamtinvestitionen in 2014-2017 3.186.195,81 41,76 940.735,75 12,33
die Energieerzeugung aus
5C lemeucrbaren Quallon (EUR) 2014-2016 2.033.787,11 26,66 103.996,00 1,36 7.629.584,00
(Schwerpunktbereich 5C) 2014-2015
FA/M O et S Abs(‘f,g“"n Corticy Abs(‘,’,;st“m Geplant 2023
sc |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 2.687.903,94 39,49 803.461,83 11,80 6.806.625,00
insgesamt
Mo4 |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 2.554.260,85 39,50 730.788,90 11,30 6.466.625,00
insgesamt
M04 |02 - Gesamtinvestitionen 2014-2017 7.629.584,00
MO04.1 |03 - Anzahl der geforderten
V043 |MaBnahmen/Vorbaben 2014-2017 16,00 7,05 227,00
Mmig |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 133.643,09 3931 72.672,93 21,37 340.000,00
insgesamt

. T . Basis: genehmigt Absorption o Absorption .
FA/M Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getiti Ziel 2023
¢ (egf) %) & %)
T spezifisch P5D % der 2014-2017
Ausgaben fiir die Maflnahme
,,Wissenstransfer und 2014-2016
Informationsmafinahmen* in
3D Bezug auf die Gesamtausgaben 0,07
fiir das Programm zur }
Entwicklung des ldndlichen 2014-2015
Raums (P5D) (%)
FA/M O st ik Abs(‘,’,gmn i Abs(‘f,jstm Geplant 2023
sp |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 800.000,00
insgesamt
Mop |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 800.000,00
insgesamt




. T . Basis: genehmigt Absorption - Absorption .
FA/M Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getitigt Ziel 2023
£ (gef) (%) £ %)
T spezifisch PSE % der 2014-2017
forstwirtschaftl. Flache fiir
MO8 (8.5) in Bezug auf die 2014-2016
SE gesamte Fliache von Wildern 11,04
und sonst. bewaldeten Flichen
(= Gemein. Kontextindikator 2014-2015
Nt. 29) (PSE) (%)
FA/M Outputindikator Zeitraum Gebunden Abs(c();p;tlon Getitigt Abs((‘));gtlon Geplant 2023
0
sg |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 8.562.257,21 38,40 4.044.350,42 18,14 22.297.449,00
insgesamt
Mo |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 500.000,00
insgesamt
Mog |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 8.562.257,21 39,28 4.044.350,42 18,55 21.797.449,00
insgesamt
Mog.5 |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 4.044.350,42 18,55 21.797.449,00
insgesamt
O3 - Anzahl der geforderten
MO08.5 MaBnahmen/Vorhaben 2014-2017 126,00 11,50 1.096,00

. L . Basis: genehmigt Absorption o Absorption .
FA/M Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getéti Ziel 2023
J (egf) (%) & %)
2014-2017 7,00 17,50
T20: In unterstiitzten Projekten
6A geschaffene Arbeitsplitze 2014-2016 7,00 17,50 40,00
(Schwerpunktbereich 6A)
2014-2015
FA/M Outputindikator Zeitraum Gebunden Abs(c();op;tlon Getitigt Abs(t;;gtlon Geplant 2023
6a |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 255.032,39 6,03 70.099,75 1,66 4.227.564,00
insgesamt
Mo4 |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 255.032,39 6,03 70.099,75 1,66 4.227.564,00
insgesamt
M04 |02 - Gesamtinvestitionen 2014-2017 10.000.000,00
04 - Zahl der unterstiitzen
Mo4 Betriebe/Begiinstigten 2014-2017 70,00
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. L . Basis: genehmigt Absorption - Absorption .
FA/M Bezeichnung Zielindikator Zeitraum Getitigt Ziel 2023
& (gef) (%) & (%)

T23: In unterstiitzten Projekten 2014-2017 31,90 8,89
geschaffene Arbeitsplitze .
(Leader) (Schwerpunktbereich 2014-2016 2,00 0,56 359,00
6B) 20142015

6B
T21: Prozentsatz der 2014-2017 63,97 100,00
Bevolkerung im landlichen
Raum, fiir die lokale 2014-2016 63,97 100,00 63,97
Entwicklungsstrategien gelten
(Schwerpunktbereich 6B) 2014-2015

FA/M Qi it Gt Abs(‘f,;stm St Abs(‘f,g“"n Geplant 2023

6B O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 104.186.086,01 22,88 16.748.889,87 3,68 455.427.521,00
insgesamt

Mig |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 104.186.086,01 22,88 16.748.889,87 3,68 455.427.521,00
insgesamt
O18 - Von einer lokalen

M19  |Aktionsgruppe abgedeckte 2014-2017 1.991.240,00 100,00 1.991.240,00
Personen

Mig  |O19 - Zahl der ausgewahlten 2014-2017 30,00 103,45 29,00
lokalen Aktionsgruppen

Mig.1 |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 50.000,00
insgesamt

M. [O1 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 13.702.557,89 3,18 430.777.521,00
insgesamt

Mig.3 |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 20.493 49 0,52 3.925.000,00
insgesamt

Mig.4 |01 - Offentliche Ausgaben 2014-2017 3.025.838.49 14,64 20.675.000,00
insgesamt
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